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Introduction 

In recent decades, international sanctions have become one of the most 

important instruments of foreign policy used by major powers and 

international institutions. Sanctions not only put pressure on the target 

country’s economy, but also affect social structures, national 

cohesion, political legitimacy, and even geopolitical orientation. 

Therefore, examining the responses and coping strategies of states 

under sanctions is both a scholarly and a practical necessity. In this 

respect, the present study aimed to examine the factors shaping states’ 
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resilience to sanctions, with a particular focus on economic structure, 

governance quality, and geopolitical context. It relied on a 

combination of frameworks drawn from international political 

economy and international law to examine the key variables of 

governance, diversification, social cohesion, legitimacy, and 

geopolitical position. The study pursued two hypotheses: (1) states 

with diversified economies, strong institutions, and support from 

allies are better able to mitigate the effects of sanctions; and (2) 

unilateral sanctions imposed without broad international consensus 

primarily inflict social harm, while governments’ ability to mobilize 

domestic resources largely determines resilience. 

Literature Review 

Most research on sanctions has focused on single-country case studies, 

with relatively little comparative analysis. However, there are a few 

studies in the Persian-language scholarship. For example, in 

“Comparing Effects of US Sanctions Against Iran and Venezuela 

During Donald Trump’s Presidency and Analyzing Economic 

Impacts,” Avarideh et al. (2023) argued that Venezuela was more 

vulnerable because of its dependence on oil and its weak institutions. 

In “A Study of Venezuelan Oil Trade Sanctions Strategies and 

Policies and Its Comparison With Iranian Strategies,” Razavi and 

Pirani (2021) emphasized counter-sanctions tools in the oil trade, such 

as swaps and small refineries, while Aghaei et al. (2018) highlighted 

the importance of market diversification and regional capacities in 

their article titled “Investigating the Impact of Economic and Trade 

Sanctions on the Trade Relations Between Iran and Its Major Trading 

Partner Countries”. 

Several English-language studies also dealt with the issue. For 

instance, in Busted Sanctions: Explaining Why Economic Sanctions 

Fail, Early (2015) argued that sanctions often fail because states 

develop alternative trade networks and alliances. The Art of Sanctions: 

A View From the Field (Nephew, 2017) analyzed sanctions as 
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negotiation tools that require precise design. In another study titled 

Russia’s Response to Sanctions: How Western Economic Statecraft Is 

Reshaping Political Economy in Russia, Connolly (2018) showed that 

Russia reduced the impact of sanctions through import substitution 

and trade diversification. In Economic Sanctions Reconsidered, 

Hufbauer et al. (2007) found that the success of sanctions is limited 

and highly context-specific. In addition, the report titled Iran Sanction 

(Katzman, 2020) compared Iran, Cuba, and Venezuela, emphasizing 

the role of political structures and support from allies. 

The current study’s novelty lies in three main contributions: a 

systematic comparison of four countries, a focus on coping strategies 

rather than only economic outcomes, and an interdisciplinary 

approach that combines political science, international economics, 

and security studies to provide a more comprehensive understanding 

of sanctions dynamics. 

Materials and Methods 

As a comparative inquiry, this study employed most different systems 

design (MDSD) to examine Iran, Russia, Venezuela, and Cuba under 

sanctions during the period 1995–2025. The theoretical framework 

was drawn from international political economy and international law. 

While the former emphasizes diversification, institutions, and access 

to alternative markets, the latter highlights legitimacy and 

international consensus. Relying on official documents and existing 

literature, the study analyzed institutional capacity, geopolitical 

context, coping strategies, and sociopolitical impacts, with particular 

attention to economic diversification, governance quality, and social 

cohesion. 

Results and Discussion 

Despite their different contexts, Iran, Russia, Venezuela, and Cuba 

show notable similarities in their strategies of resistance. Iran has 

faced oil and financial sanctions; Russia has relied on import 
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substitution; Venezuela has struggled with a severe economic crisis; 

and Cuba has endured decades of sanctions. Yet each has followed a 

distinct path. In all four cases, however, there is clear evidence of 

efforts to delegitimize unilateral sanctions and to build alternative 

external relationships. Although the circumstances of confrontation 

vary, the strategies of resilience and their outcomes reveal important 

common patterns.  

Since the 2000s, Iran has developed a degree of resilience through 

barter trade, the use of local currencies, and greater reliance on 

domestic industries. Russia has managed inflation and employment by 

promoting import substitution, expanding exports to Asia, and 

strengthening domestic financial networks. Since 2017, Venezuela 

has adopted measures such as discounted oil sales and the use of 

digital currency, though with limited success. Cuba, despite declining 

production and low economic growth, has preserved key human 

development indicators through social cohesion, tourism, and ties with 

China and Russia. All four states reject the legitimacy of unilateral 

sanctions, and Cuba, in particular, submits an annual resolution to the 

United Nations on the issue. Overall, the evidence suggests that 

governance quality, economic diversification, and social cohesion are 

the principal determinants of resilience. 

Table 1. A Comparative View of Positions of Four Countries in Facing 

International Sanctions 

Criterion Iran Russia Venezuela Cuba 

Start of 

severe 

sanctions 

2000s and 

2010s; Iran’s 

nuclear file 

2014 

(Crimea) 

and 2022 

(Ukraine) 

2017 (political 

crisis) 

Ideological 

disputes with 

the U.S. since 

1960 

Type and 

scope of 

sanctions 

UN Security 

Council, 

U.S., EU; 

oil, finance, 

technology 

U.S., EU; 

finance, 

technology, 

energy 

U.S., EU; oil, 

financial, 

individual 

sanctions 

U.S.; trade, 

finance, 

investment 
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Table 1. … 

Criterion Iran Russia Venezuela Cuba 

Main 

economic 

dependence 

Oil and gas 

Oil, gas, 

metals, 

agriculture 

Oil 

Tourism, 

medical 

services, and 

agriculture 

Coping 

strategies 

Barter trade, 

use of 

local/digital 

currencies, 

development 

of domestic 

industries, 

Asian 

diplomacy 

Import 

substitution, 

redirecting 

exports to 

Asia 

Use of 

intermediaries, 

discounted oil 

sales, digital 

currencies, 

alliances with 

partners 

Tourism, 

medical 

services, 

expansion of 

relations with 

China and 

Russia 

Economic–

social 

consequences 

Inflation, 

currency 

depreciation, 

recession, 

growth of 

substitute 

industries 

Short-term 

recession, 

inflation 

control, 

employment 

preservation 

Hyperinflation, 

shortages of 

goods, mass 

migration of 

citizens 

Low growth, 

chronic 

shortages, 

preservation 

of human 

development 

indicators 

International 

legal position 

Opposition 

to unilateral 

sanctions 

Opposition 

to unilateral 

sanctions 

Opposition to 

unilateral 

sanctions 

Opposition to 

unilateral 

sanctions; 

annual 

resolutions 

proposed at 

the UN 

General 

Assembly 

Conclusion 

Iran, Russia, Venezuela, and Cuba have each faced sanctions in 

different contexts, yet they have displayed similar coping patterns. 

Iran, heavily dependent on oil, experienced inflation and recession but 

achieved partial resilience through barter trade, the use of local 
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currencies, and domestic industries. Russia, sanctioned after the 

annexation of Crimea in 2014 and again following the war in Ukraine 

in 2022, stabilized inflation and employment through import 

substitution, expanded exports to Asia, and strengthened domestic 

financial networks. Venezuela, under sanctions since 2017, has 

suffered hyperinflation, shortages, and mass migration, while its 

coping strategies have yielded only limited results. Cuba, under 

sanctions since 1960, has faced chronic shortages and low growth but 

has maintained key human development indicators through social 

cohesion, tourism, medical services, and ties with China and Russia. 

All four states reject the legitimacy of unilateral sanctions. 

The study concludes that resilience to sanctions depends less on 

material resources than on governance quality, domestic legitimacy, 

and the capacity to redefine international relationships. Social support 

policies, investment in technology, and active economic diplomacy 

can reduce short-term damage while strengthening long-term 

prospects for reconstruction and growth. Accordingly, the policy 

recommendation emphasizes the need for economic diversification, 

stronger institutional capacity, and the design of multilayered 

strategies for sustainable coping with external pressures. 

Keywords: Sanctions, Resilience, Governance Quality, Institutional 

Capacity, Legitimacy, Geopolitics, International Political Economy 
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  ایمقایسهالمللی و راهبردهای مقابله: مطالعه های بینتحریم
 1995-2025تجربه ایران، روسیه، ونزوئلا و کوبا 

 استادیار گروه علوم سیاسی، دانشگاه پیام نور، تهران، ایران          پرویز دليرپور

  

 استادیار گروه معارف اسلامی، دانشگاه پیام نور، تهران، ایران    محسن نصراصفهانی
 

 چکيده
به بررسی   با تحریم  ایمقایسهاین پژوهش  مقابله  بینراهبردهای  ایران، روسیه، های  المللی در چهار کشور 

تجربه ایران، روسیه، ونزوئلا و کوبا در   ایمقایسهپردازد. موضوع اصلی پژوهش؛ مطالعه  ونزوئلا و کوبا می 

ها است. هدف پژوهش، شناسایی عواملی موثر بر موفقیت یا ناکامی کشورها در کاهش آثار  مقابله با تحریم

بر  تحریم اقتصادی، کیفیت حکمرانی و جایگاه ژئوپلیتیکی  تاثیرگذاری ساختار  نشان دادن چگونگی  و  ها 

تاب پایه توصیف وضعیت کشورها و سپس  میزان  بر  آوری کشورهای تحت تحریم است. روش پژوهش 

داده   ایمقایسهتحلیل   از  بهرهاست که  موردی  مطالعات  و  اسناد حقوقی  اقتصادی،  است.    های  گرفته شده 

سیاست یافته حاکیست  سرمایهها  اجتماعی،  حمایتی  فعال  های  اقتصادی  دیپلماسی  و  فناوری  در  گذاری 

مدت، ظرفیت بازسازی و رشد بلندمدت را افزایش دهند. نتیجه کلی های کوتاهتوانند ضمن کاهش آسیب می 

که به منابع مادی وابسته باشد، به کیفیت حکمرانی، ها بیش از آنآوری در برابر تحریمپژوهش آن که تاب 

المللی بستگی دارد. بر این اساس، توصیه سیاستی پژوهش مشروعیت داخلی و توانایی در بازتعریف روابط بین

بخشی اقتصادی، تقویت ظرفیت نهادی و طراحی راهبردهای چندلایه برای مقابله پایدار با  بر ضرورت تنوع 

 فشارهای خارجی تأکید دارد.  

  .تحریم، ایران، روسیه، ونزوئلا، کوبا  واژگان کليدي:
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https://orcid.org/0000-0002-0701-6457
https://orcid.org/0000-0001-5268-0480
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 مقدمه
دهه   ی الملل نیب   ی ها م ی تحر  مهم   ی ک ی به    ر یاخ   ی ها در    ی خارج   است یس   ی ابزارها   ن ی تر از 

نهادها   ی ها قدرت  و  ا شده   ل ی تبد   ی الملل نیب   ی بزرگ  تغ   نی اند.  هدف  با  رفتار    ر ییابزار 

نشان داده است   ی خ ی اما تجربه تار   شود، ی کشور هدف اعمال م   ی اقتصاد   ا ی   ی تیامن  ، ی اس یس 

تنها اقتصاد کشور  نه   ها م ی شده است. تحر از اهداف اعلام   تر ده یچ یپ   ار یآن بس   ی امدها یکه پ 

 ت یمشروع   ، ی انسجام مل   ، ی اجتماع   ی بلکه بر ساختارها   دهند، ی هدف را تحت فشار قرار م 

ها  واکنش  ی رو بررس نی . از ا گذارند ی اثر م   ز ین   ی ک یتیژئوپل   ی ها ی ر یگ جهت   ی و حت  ی اس یس 

  دارد.   ی و کاربرد   ی علم  ی ضرورت   ها م ی تحر   بر کشورها در برا   ی ا مقابله   ی و راهبردها 

کشورها در  ی ناکام  ا ی  ت یموجب موفق ی پژوهش آن است که چه عوامل  نی اد یپرسش بن

و   ی حکمران   ت یفیک  ، ی و چگونه ساختار اقتصاد  شوند ی م  ی اقتصاد  ی ها م ی کاهش آثار تحر 

 ؟ گذارند ی اثر م   ی آور تاب   زان یبر م   ی ک یتیژئوپل   گاه ی جا 

از:   پژوهش  های ه فرضی کشورها   عبارتند  متنوع   یی نخست،  اقتصاد  نهادها با  و   ی تر 

تحر  آثار  کاهش  در  م موفق   ها م ی کارآمدتر  عمل  بازارها   ی دسترس   که   کنند ی تر    ی به 

حما   نی گز ی جا  ب   ت ی و  کل   ی الملل نیمتحدان  تخف  ی د ینقش  دوم،    ف یدر  دارد.  فشارها 

غ   ژه ی و به   جانبه ک ی   ی ها م ی تحر  ب   اب یدر  پ   شتر یب   ی الملل نیاجماع  ناخواسته    ی امدها یبه 

  ج یدولت در بس   یی و توانا   ی حکمران   ت یف یو ک   ی اس یرفتار س  ر ییتا تغ   شوند ی منجر م   ی اجتماع 

 کشورهاست.    ی آور تاب   زان یدر م   کننده نییعامل تع   ی منابع داخل 

الملل بر نقش ساختار اقتصادی، تنوع تولیدی و دسترسی به بازارهای  اقتصاد سیاسی بین

دهی به ظرفیت کشورها برای مقابله با فشارهای خارجی تأکید دارد و  جایگزین در شکل 

بین بینحقوق  اجماع  عدم  یا  اجماع  و  مشروعیت  بر  تحریم الملل  اعمال  در  و المللی  ها 

کند. بر این اساس، پیامدهای آن بر روابط دیپلماتیک و انسجام اجتماعی داخلی تمرکز می 

جایگزین،  منابع  و  اقتصادی  تنوع  حکمرانی،  کیفیت  و  نهادی  ظرفیت  چون  متغیرهایی 

بین روابط  و  ژئوپلیتیکی  جایگاه  و  سیاسی  مشروعیت  و  اجتماعی  به انسجام  طور المللی 

 شوند. مند بررسی می نظام 
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میزان  اساس  بر  مزبور  کشور  چهار  تطبیقی  مقایسه  پژوهش  این  در  بررسی  کانون 

انتخاب ایران،  آوری و مشروعیت داخلی همچنین تاثیر جایگاه ژئوپلیتیکی آنهاست.  تاب 

کوبا   و  ونزوئلا  مثابه روسیه،  تفاوت   به  دلیل  به  موردی  ساختار  مطالعه  در  های چشمگیر 

منابع  به  با اتکا  ایران و روسیه  اقتصادی، ظرفیت نهادی و جایگاه ژئوپلیتیکی آنان است؛ 

اند بخشی از فشارها را مدیریت کنند، کوبا با تمرکز بر انرژی و بازارهای جایگزین توانسته 

 پذیریاند در حالی که آسیب مسیر متفاوتی پیموده  ، انسجام اجتماعی و خدمات عمومی پایه 

بیشتر مشهود  پذیری  زیعی و زیرساختی آسیب های بازتو ونزوئلا به دلیل ضعف در سیاست 

است  مشترک و درس بوده  الگوهای  امکان شناسایی  مقایسه  این  تفاوت .  از  را آموزی  ها 

های کارآمدتر در آینده یاری تواند به غنای ادبیات علمی و طراحی سیاست می   کرده فراهم  

 . رساند 

  ی ها م ی ها در مواجهه با تحر مشترک آن   کشورها تجربه   نی انتخاب ا   ار یمع   ن، یب   نی در ا 

 یرگذار یمقابله و تأث   ی تنوع راهبردها   ، ی و اقتصاد   ک یتیژئوپل   ت یاهم   ،ی الملل نیگسترده ب 

نظام جهان  بررس   ی بر  امکان  م   ی ا سه ی مقا   ی بوده است که  فراهم    ن ی . همچنسازد ی را کاملا 

  ی اصل  ی ها م ی که تحر  رسد ی به نظر م مناسب  ل یدل  نی به ا ۲۰۲۵  تا  ۱۹۹۵ ی زمان  بازه  نشی گز 

ب   افته ی دوره شدت    نی ونزوئلا و کوبا عمدتاً در ا   ه، یروس   ران، ی ا    – ی آثار اقتصاد   نی شتر یو 

مقابله   ی مند راهبردها همزمان و نظام   سه ی امکان مقا   سان نی . بد اند داده   نشان   را   خود   ی اجتماع 

 .شود   گسترده از حد    شیب   ی خ ی آنکه گستره تار ی ب   شود، ی فراهم م 

تاب   ی م یمفاه   پژوهشاین  در   به    ی حکمران   ت یفیو ک   ی داخل   ت یمشروع   ، ی آور چون 

با تحر   ل یدر تحل   ی د یکل   ی رها یمتغ   مثابه  مورد توجه قرار    ها م ی تجربه کشورها در مواجهه 

توانا   ۱یآور تاب اند.  گرفته  اقتصاد   یی به  نهاد   ی ساختار  آس   ی و  کاهش  و   ی ر ی پذ ب یدر 

 ت یظرف   ، ی مانند تنوع اقتصاد   یی ها شاخص   ق ی اشاره دارد و از طر  ی خارج   ی فشارها   ت ی ر یمد 

م   ی نهاد  اجتماع  زان یو  . (Olsson et al., 2015: 6-8)   شود ی م   ده یسنج   ی اعتماد 

آن    توان ی جامعه از حکومت است و م   ت ی و حما   رش ی پذ   زان یم   انگر یب   ۲ی داخل   ت یمشروع 

شاخص  با  س   یی ها را  مشارکت  اجتماع   ، ی اس یچون  رضا   ، ی انسجام  و    ی عموم   ت ی سطح 
 

1. Resilience 

2. Domestic Legitimacy 
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  یی و پاسخگو   ی به کارآمد   ز ین   ۱ی حکمران   ت یفیک کرد.    ی ابی ارز   ی حقوق شهروند   ت ی رعا 

مد در  عموم   ت ی ر ی دولت  خدمات  ارائه  و  م   ی منابع  شاخص   شود ی مربوط  مانند    یی ها و 

سنجش آن به کار   ی برا   ها است یس   یدر اجرا   یی و توانا  ی سطح فساد، ثبات نهاد  ت، یشفاف 

خارج شده به    ی از حالت انتزاع   م یمفاه   نی ا   سان نی . بد (Gilley, 2006: 46-49)  رود ی م 

.  سازد ی کشورها را فراهم م   ان یم   سه ی که امکان مقا   شوند ی م   ل ی قابل سنجش تبد   ی رها یمتغ 

  ت یظرف  ، ی ساختار اقتصاد  ان یپژوهش، ارتباط م  ی ها در چارچوب نظر شاخص  نی ا  ب یترک 

اجتماع   ، ی نهاد  جا   ی انسجام  م   ی ک یتیژئوپل   گاه یو  روشن  زم   کند ی را    تر ق یدق   ل یتحل   نه یو 

 .  آورد ی را فراهم م   ها م ی مقابله با تحر   در کشورها    ی ناکام   ا ی   ت یموفق

 پژوهش نوآوري  و  پيشينه  

ها از  ابزاری برای اعمال فشار سیاسی و اقتصادی بر دولت   به مثابه المللی  های بینتحریم از  

به دهه  تاکنون  بیستم  قرن  پایانی  گسترده  های  است طور  شده  گرفته  ادبیات  بهره  در   .

تحریم  پیامدهای  و  آثار  بررسی  به  متعددی  مطالعات  هدف پژوهشی،  کشورهای  بر  ها 

 و بوده  محدود  کشور  یک   موردی اند، اما بخش قابل توجهی از این آثار به مطالعه پرداخته 

 .پرداخته شده است   متفاوت   شرایط   با   کشور   چند   تطبیقی   مقایسه   به   کمتر 

ای، در پژوهشی با رویکرد مقایسه (  ۱۴۰۲)   همکاران   و   آوریده   فارسی،   منابع در حوزه  

 بررسی  ترامپ   جمهوری ریاست  های ایالات متحده علیه ایران و ونزوئلا را در دوره  تحریم 

 آثار   شدت   اما   بوده،   مشابه   کشور   دو   هر   در   ها تحریم   ماهیت   هرچند   که   اند داده   نشان   و 

ی در ونزوئلا به دلیل وابستگی شدیدتر به نفت و ضعف ساختارهای اقتصادی بیشتر  اقتصاد 

و همکاران،   )آوریده  است  ) (.  ۳۴۵:  ۱۴۰۲بوده  پیرانی  و  بر (  ۱۴۰۰رضوی  تمرکز  با  نیز 

 اهمیت  بر   و   پرداخته   ونزوئلا  و   ایران راهبردهای ضدتحریمی در تجارت نفت، به مقایسه  

توسعه    نفت،   سوآپ   چون   ابزارهایی  و    کاهش   برای  کوچک   های پالایشگاه بلندینگ 

همچنین آقایی و همکاران  (.  ۱۲۵:  ۱۴۰۰  پیرانی،   و   رضوی )   اند کرده   تأکید   پذیری آسیب 

ای بر روابط تجاری ایران با شرکای عمده در شرایط تحریم، به نقش  در مطالعه (  ۱۳۹۷) 

 
1. Governance Quality 
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اند )آقایی و همکاران، ای اشاره کرده های منطقه بخشی به بازارها و استفاده از ظرفیت تنوع 

۱۳۹۷ :۵۵). 

  ل ی دلا  نیی خورده: تبشکست  ی ها م ی تحر »  در پژوهشی با عنوان  ۱ارلی  در منابع انگلیسی، 

های چند دهه، نشان داده است کشورها برای با بررسی داده ی«  اقتصاد   ی ها م ی تحر   ی ناکام 

تحریم  با  شبکه مقابله  از  ائتلاف ها  و  تجاری جایگزین  می های  بهره  سیاسی  و های  گیرند 

 :Early, 2015)موفقیت این راهبردها به میزان ادغام کشور در اقتصاد جهانی بستگی دارد 

 ایران،با تمرکز بر تجربه    عمل«  دان یاز م   ی : نگاه ها م ی »هنر تحر در کتابی با عنوان    ۲. نفیو ( 89

  ها آن  هدفمند  و   دقیق   طراحی   اهمیت   بر  و   کرده  تحلیل   مذاکره«  »ابزار   عنوان به   را   ها تحریم 

در   کانالی    (Nephew, 2017: 143).است   کرده   تأکید   سیاسی   نتایج   به   دستیابی   برای 

را    ه یروس   ی اس یغرب اقتصاد س   ی اقتصاد   ی ورز : چگونه دولت ها م ی به تحر   ه ی»واکنش روس 

به جایگزینی واردات و تنوع مدعی است  ،  کند«ی دگرگون م  با اتکا  به  این کشور  بخشی 

 (Connolly, 2018: 211). است ها را خنثی کرده  شرکای تجاری، بخشی از آثار تحریم 

)   ۳هوباوئر اثر کلاسیک خود ۲۰۰۷و همکاران  با  «ی اقتصاد   ی ها م ی تحر   ی ش ی »بازاند   ( در   ،

ها محدود و وابسته به  اند که موفقیت تحریم تحلیل صدها مورد تحریم، به این نتیجه رسیده 

 ی بهدر گزارش   ۴کاتزمن  . همچنین(Hufbauer et al., 2007: 158)شرایط خاص است  

با عنوان تحریم کنگره   ایران؛ آمریکا    با   آن   مقایسه   به   ایران،   های تحریم   مرور   ضمن  های 

 در  متحدان   حمایت   و   سیاسی   ساختار   نقش  بر   و   پرداخته   ونزوئلا  و   کوبا   در   مشابه   موارد 

 .(Katzman, 2020: 12)  است   کرده   تأکید   کشورها   آوری تاب   میزان 

: نخست، مقایسه قابل بحث است نوآوری این مقاله در سه محور اصلی  بر این اساس  

  امکان   که   منسجم   مطالعه   یک   در   کوبا   و   ونزوئلا  روسیه،   ایران،   کشور   چهار   تطبیقی 

می فاوت ت   و  مشترک   الگوهای   شناسایی  فراهم  را  معنادار  بر های  تمرکز  دوم،  کند. 

ها در بستر  عنوان متغیر اصلی نه صرفاً پیامدهای اقتصادی و تحلیل آن »راهبردهای مقابله« به 

 
1. Early 

2. Nephew 

3. Hufbauer 

4. Hufbauer 
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ای  رشته گیری از رویکرد بینالملل هر کشور. سوم، بهره ساختارهای سیاسی و روابط بین

کند تا تصویری الملل و مطالعات امنیتی را تلفیق می های علوم سیاسی، اقتصاد بینکه یافته 

تواند هم به غنای نظری  های تحریم و مقابله با آن ارائه دهد. این ترکیب می جامع از پویایی 

برای سیاست  بیفزاید و هم  با تحریم مواجه ادبیات تحریم  اند،  گذاران در کشورهایی که 

 راهنمای عملی فراهم آورد.

 المللن ي و حقوق ب   المللن ي ب   ی اس ي اقتصاد س   يهاهي؛ نظری چارچوب نظر 
توان در نقطه تلاقی دو حوزه نظری مهم در علوم اجتماعی و المللی را می های بینتحریم 

الملل. هر یک از این دو حوزه  و حقوق بین  الملل حقوقی بررسی کرد: اقتصاد سیاسی بین

تحریم  پیامدهای  و  چگونگی  چرایی،  فهم  برای  تحلیلی  و  مفهومی  ارائه چارچوبی  ها 

 دهند.می 

 - الف  الملل، سه رویکرد اصلی بیشترین کاربرد را دارند. در حوزه اقتصاد سیاسی بین

ها را ابزاری در خدمت سیاست قدرت  با تأکید بر قدرت و منافع ملی، تحریم   یی؛ گرا واقع 

دولت   . داندمی  که  ضعیف ابزاری  بازیگران  رفتار  تغییر  برای  قدرتمند  کار های  به  تر 

ها به موازنه قدرت، وابستگی اقتصادی و گیرند. از این منظر، موفقیت یا شکست تحریم می 

بستگی دارد  مقاومت کشور هدف  با    ؛ سم یبرال یل   - . ب  (Baldwin, 1985: 32)ظرفیت 

های  ها را بخشی از رژیم المللی و وابستگی متقابل اقتصادی، تحریم تمرکز بر نهادهای بین

می بین دولت المللی  رفتار  هنجارها  و  قواعد  طریق  از  که  می بیند  شکل  را  این  ها  دهند. 

تحریم  اثربخشی  افزایش  در  نهادی  مشروعیت  و  چندجانبه  همکاری  نقش  بر  ها  رویکرد 

ویژه و به   یی ساختارگرا   - پ در مقابل،    (Keohane & Nye, 2012: 245).  تأکید دارد 

 کرده  تحلیل   پیرامون– ها را در چارچوب روابط مرکز نظریه نظام جهانی والرشتاین، تحریم 

   (Gilpin, 2001: 77). داند ها را ابزاری برای حفظ ساختار نابرابر اقتصاد جهانی می آن  و 

های خردتر نیز اهمیت دارند. نظریه »وابستگی  در کنار این رویکردهای کلان، نظریه 

های متراکم اقتصادی،  در جهانی با شبکه مبین آن است که    ی نا و    وهنیک متقابل پیچیده«  

می تحریم  تحریم توانند هزینه ها  برای  آن هایی  بنابراین طراحی  و  ایجاد کنند  نیز  ها کننده 

 (Keohane & Nye, 2012: 251). ها به حداقل برسدای باشد که این هزینه گونه باید به 
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»اقتصاد سیاسی تحریم  با    هافباوئر ها« که توسط  همچنین ادبیات  یافته،  و همکاران توسعه 

داده  تجربی  تحلیل  تحریم   حاکیست های  که  موفقیت  است  محتمل  مواردی  در  بیشتر  ها 

 .(Hufbauer et al., 2007: 158)   بندی مشخص داشته باشند اهداف محدود و زمان

بین تحریم در حوزه حقوق  »اقدامات الملل،  قهری«،  »اقدامات  مفاهیمی چون  ذیل  ها 

شوند. بر اساس منشور ملل متحد، آمیز« بررسی می جویانه صلح متقابل« و »اقدامات تلافی 

 ,Ruys). آور را تحت فصل هفتم اعمال کند های الزام تواند تحریم تنها شورای امنیت می 

تحریم  (4 :2015 از  بسیاری  حال،  این  به با  یک ها  از  صورت  خارج  چندجانبه  یا  جانبه 

 ,Šturma) ها محل بحث است شوند که مشروعیت آن چارچوب سازمان ملل اعمال می 

الملل عرفی، اقدامات متقابل در واکنش به نقض جدی تعهدات  در حقوق بین (.15 :2024

بر آنکه متناسب باشند و  شوند، مشروط  المللی، تحت شرایط خاصی مجاز شمرده می بین

آن  مجازات هدف  نه  باشد  قانون  رعایت  بازگرداندن   International Law). ها 

Commission, 2001: Art. 49–54 )  آمیز مانند قطع روابط  جویانه صلح اقدامات تلافی

محدودیت  یا  غیرالزام دیپلماتیک  تجاری  می های  نیز  قبلی  نقض  بدون  حتی  توانند  آور، 

باشند  نداشته  مغایرت  قراردادی  تعهدات  با  آنکه  شرط  به  شوند،   & Pellet)   اعمال 

Miron, 2013: 3 ). 

های مشروع و نامشروع است. الملل، تمایز میان تحریم بحث نظری مهم در حقوق بین

جانبه خارج از چارچوب شورای  های یک معتقدند تحریم   آلن پله برخی نویسندگان مانند  

امنیت، مگر در قالب اقدامات متقابل مشروع، با اصل عدم مداخله و آزادی تجارت مغایرت 

کنند که چنین  در مقابل، برخی دیگر استدلال می   (Pellet & Miron, 2013: 6).دارند 

به هایی می تحریم  یا  معاهدات  امنیتی در  بر اساس استثنائات  از توانند  ابزار حمایت  عنوان 

 .(Šturma, 2024: 22)  حقوق بشر توجیه شوند 

ها  الملل امکان تحلیلی چندلایه از تحریم و حقوق بین ها تحریم  ترکیب دو حوزه نظری 

 – اقتصادی   پیامدهای   و  فایده   – ها، هزینه توان انگیزه ، می تحریم   کند. از منظررا فراهم می 

  ارزیابی   برای   چارچوبی   الملل بین  حقوق   که   حالی   در   کرد،   بررسی   را   ها تحریم   سیاسی 

 در   ویژه به   ترکیبی   رویکرد   این.  دهد می   ارائه   ها آن   حقوقی   های محدودیت   و   مشروعیت 
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بیانگر اهمیت دارد؛ زیرا    کوبا   و   ونزوئلا  روسیه،   ایران،   تجربه   بررسی   مانند   تطبیقی   مطالعات 

تنها تابع محاسبات قدرت و اقتصاد، بلکه متأثر از  ها نه واکنش کشورها به تحریم   آنست که 

 المللی نیز هست.های حقوقی و تلاش برای کسب مشروعیت بیناستدلال 

 روش تحقيق 
بهره   نی ا  با  اساس    ی قیتطب  کرد ی از رو  ی ر یگ پژوهش  بر  نظام طر » و  بیشترین  ح  دارای  های 

ز   «۱تفاوت  است؛  شده  ا   را ی انجام  کشور  وجود    ه، یروس   ران، ی چهار  با  کوبا  و  ونزوئلا 

اقتصاد   ر یچشمگ   ی ها تفاوت  ساختار  جا   ی نهاد   ت یظرف   ، ی در  تجربه    ، ی ک یتیژئوپل   گاه ی و 

از رهگذر    دهد ی امکان م   طرحی   نیاند. چنرا داشته   گسترده   ی ها م ی مشترک مواجهه با تحر 

م   زکننده ی متما  ط ی مند، عوامل مشترک و شرانظام   سه ی مقا   یو کارآمد   یآور تاب   زان ی در 

 ,Collier, 1993: 27; Przeworski & Teuneشوند )   یی شناسا   ی ا مقابله   ی راهبردها 

و مرور   ی اسناد   ل یتحل   ق ی ها از طر و داده  «پژوهش »کشور   نیدر ا   ل ی(. واحد تحل 32 :1970

ادب نظام  ا شده   ی گردآور   ات یمند  اسناد رسم داده   نی اند؛  ها و ها، قطعنامه دولت   ی ها شامل 

منابع   ی اقتصاد   ی آمارها   ، ی الملل نیب   ی ها سازمان   ی ها گزارش  جهان   ی از  بانک  و    ی چون 

ب  ن   ی الملل نیصندوق  و  دانشگاه   ز یپول  گزارش   ی مطالعات  است    ی ل یتحل   ی ها و  معتبر 

 (Hufbauer et al., 2007: 158; George & Bennett, 2005: 67  .) 

ترت   پژوهش  ی ها پرسش ساختار   ب ی به  عوامل  نهاد   ی بر    ، ی ک یتیژئوپل   گاه ی جا   ، ی و 

تفاوت شباهت  و  پ   ی راهبرد   ی ها ها  تمرکز دارند.   ها م ی تحر   ی اس سی  – ی اجتماع   ی امدها یو 

  ی ع یبه منابع طب  ی وابستگ   ، ی چون ساختار اقتصاد   یی ها پاسخ به پرسش نخست، شاخص   ی برا 

و شبکه روابط    ی ک یتیژئوپل   گاه ی جا   ل یبا تحل   دوم پرسش    شود؛ ی م   ی بررس   ی نهاد   ت یو ظرف 

م   ی خارج  دنبال  سوم    شود؛ ی کشورها  همچون   ی ا مقابله   ی راهبردها   سه ی مقا با  پرسش 

فناور   ی بخش تنوع  توسعه  بازارها،  د   نی گز ی جا   ی مال   ی سازوکارها   ، ی بوم   ی به    ی پلماس ی و 

بررس  ب Early, 2015: 94)   شود می   ی چندجانبه  چهارم  پرسش  و   یامدها یپ   ی اب ی ارز   ا ( 

 
1. Most Different Systems Design 
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س   اجتماعی   – ی اقتصاد  شاخص   ها م ی تحر   ی اس یو  اجتماع   ی ها بر  رفاه  انسجام    ، ی کلان، 

 .  گیردمورد آزمون قرار می ها  حکومت   ت یو مشروع   ی داخل 

تفاوت   ه، یروس   ران، ی ا  وجود  با  کوبا  و  اقتصاد   ر یچشمگ   ی ها ونزوئلا  ساختار    ، ی در 

جا   ی نهاد   ت یظرف  تحر   ، ی ک یتیژئوپل   گاه ی و  مشترک  داشته   ی ها م ی تجربه  را  اند.  گسترده 

ا  مبنا   نی انتخاب  بر  نظر   ی کشورها  س   ی منطق  ب   الملل نیب   ی اس یاقتصاد  حقوق   المللنیو 

ا  است:  گرفته  روس   ران ی صورت  به   محور، ی انرژ   ی ها قدرت   عنوان به   ه یو  عنوان  ونزوئلا 

  ی کوچک با انسجام اجتماع  ی عنوان کشور و کوبا به  ی با ضعف نهاد  ی محصول اقتصاد تک 

 ف ی تعر   ۲۰۲۰تا    ۱۹۹۰از    ق یطور دق به   ل یتحل   ی دوره زمان   سه، ی حفظ انسجام مقا   ی بالا. برا 

  جانبهک ی   ی ها م ی تحر   د ی د ج  ی ها پس از جنگ سرد و هم موج   ی ها م ی شده است تا هم تحر 

داده  دهد.  پوشش  را  چندجانبه  طر و  از  نظام   ی اسناد   ل یتحل   ق ی ها  مرور  ادب و   اتیمند 

رسم شده   ی گردآور  اسناد  شامل  و   یآمارها   ، ی الملل نیب   ی ها سازمان   ی ها گزارش   ، ی اند 

دانشگاه   ی اقتصاد  مطالعات  بد   ی و  است.  امکان شناسا نی معتبر  و   یی سان  مشترک  عوامل 

 را فراهم خواهد شد.   ی ا مقابله   ی راهبردها   ی و کارآمد  ی آورتاب   زان یدر م   زکننده ی متما 

 هاي پژوهشیافته 
در این بخش ابتدا مروری بر وضعیت کشورهای ایران، روسیه، کوبا و ونزوئلا برای آشنایی 

های پژوهش بر اساس هر از  با شرایط خاص هر یک از این کشورها داشته سپس پرسش

 گیرد: یک از موارد به صورت تطبیقی مورد بررسی قرار می 

 رانی ا   - الف
 برنامه درباره  ها ی نگران  ی و در پ ۲۰۰۰دهه   ل ی عمدتاً از اوا   ران ی ا  ه یعل  ی الملل نیب  ی ها م ی تحر 

  نی چند   ۲۰۰6سازمان ملل متحد از سال    ت یامن  ی کشور شدت گرفت. شورا   ن ی ا   ای هسته 

محدود   ب تصوی   آور الزامقطعنامه   که  فناور   ی مال   ، ی حات یتسل   ی ها ت ی کرد  شامل   ی و  را 

ا  وه . علاشد ی م  اتحاد   الات ی بر آن،  و  تحر   ه ی متحده  را   ی ا گسترده  جانبه ک ی   ی هام ی اروپا 

 ,.Hufbauer et alاعمال کردند )   ران ی ا   ی ران یو کشت  ی نفت، گاز، بانکدار   ی ها بخش  ه یعل 

با   ۲۰۱۲در سال    ژهی و به   ها م یتحر   نی (. ا۱۰۴:  ۱۴۰۰؛ ولدآبادی و همکارن،  158 :2007
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  ی ا سابقه ی ب  ی اقتصاد  شار بر صادرات نفت، ف  د ی شد  ی ها ت یو محدود  ی بانک مرکز  م ی تحر 

 کرد.  جاد ی ا 

ب   ۲۰۱۲–۲۰۱۱  ی ها م ی تحر حاکیست    ی تجرب   مطالعات  کاهش  به   ۱۵از    شی منجر 

داخل   دیتول   ی درصد  شد   ۲۰۱۳و    ۲۰۱۲  ی هاسال   نیب   ران یا   ی واقع   ی ناخالص 

 (Ranjkeshan, 2023: 34 واکنش ا .) از   ی ا مقابله   ی از راهبردها   ی ا شامل مجموعه   ران ی

 ی تهاتر   ی (، استفاده از سازوکارها ا یدر آس   ژه ی و )به   ی صادرات   ی به بازارها   ی بخش تنوع   جمله 

 ن ی گز ی جا   ع ی در صنا   ی گذار ه ی و سرما   ی داخل   ی شگاه ی پالا   ت ظرفیتوسعه    ، ی محل   ی و ارزها 

ب   بود.   واردات  حقوق  منظر  مشروع   ران ی ا   الملل، نیاز    جانبه ک ی   ی ها م ی تحر   ت یهمواره 

متحد و حقوق بشر   لبا اصول منشور مل   ری ها را مغاسؤال برده و آن   ری و اروپا را ز  کا ی آمر

 (.Hassani et al., 2025: 45دانسته است ) 

 هي روس   -ب 
عل   ی ها م ی تحر  الحاق شبه   ه یروس   ه یگسترده  از  و   ۲۰۱۴در سال    مه ی کر   ره ی جز عمدتاً پس 

شامل   ها م ی تحر   نی اعمال شد. ا   ۲۰۲۲در    نی پس از آغاز جنگ اوکرا   شتر یسپس با شدت ب 

فناور   م ی تحر   ها، یی دارا   ی مسدودساز   ، ی مال   ی ها ت ی محدود  و    شرفته یپ   ی ها ی صادرات 

انرژ   ت ی محدود  ا Connolly, 2018: 177به اروپا بود )   ی بر صادرات   ران،ی(. برخلاف 

بزرگ   ی ک ی عنوان  به   ه یروس  صادرکننده    ی اقتصادها   نی تر از  و  از   ، ی انرژ   اصلی جهان 

 برخوردار بود.  ه یشوک اول   ت ی ر یمد   ی برا   ی توجه   قابل   یارز   ر ی و ذخا   ی مال   ی ها ت یظرف 

  ه یروس   ی بر رشد اقتصاد   ی فور   ی اثر منف  ۲۰۱۴  ی ها م ی تحر   های مختلف حاکیست بررسی 

ا  اما  اجرا   نی داشت،  با  و   ی کشاورز   ی ها واردات« در بخش  ی نی گز ی »جا   است یس   یکشور 

کرد    ی از فشارها را خنث  ی بخش   ، یی ا یآس   ی به بازارها   ی صادرات انرژ   ر یمس   ر ییو تغ   ی صنعت

 (Kirkham, 2022: 180 علاوه بر ا .) ستم ی)س   ی داخل   مالی با استفاده از شبکه    ه یروس   ن، ی  

به نظام را خود  ی وابستگ  ، ی ردلار یغ  ی ( و گسترش مبادلات با ارزها SPFS ی مال   رسان ام یپ 

غرب را    جانبه ک ی   ی ها م ی تحر   ت یمسکو مشروع   ، ی غرب کاهش داد. از منظر حقوق   ی مال 

 Hassaniعدم مداخله دانسته است )   ل با قواعد تجارت آزاد و اص   ر ی ها را مغارد کرده و آن 

et al., 2025: 47.) 
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 ونزوئلا   -پ 
و در پی بحران سیاسی، اتهامات    ۲۰۱۷المللی علیه ونزوئلا عمدتاً از سال  های بینتحریم 

نقض حقوق بشر و مناقشه بر سر مشروعیت دولت نیکلاس مادورو شدت گرفت. ایالات 

  های تحریم   از   ای مجموعه   لاتین،   آمریکای   کشورهای   از   شماری   و   اروپا متحده، اتحادیه  

 منابع به  دولت  دسترسی  کردن  محدود  ها آن  هدف  که  کردند  اعمال  را  فردی  و  نفتی  مالی، 

ها در شرایطی اعمال . این تحریم (Rodríguez, 2022: 12)  بود   نفت   صادرات   و   مالی 

تر به دلیل سقوط قیمت نفت و سوءمدیریت داخلی در رکود  شد که اقتصاد ونزوئلا پیش

 عمیق قرار داشت. 

باعث کاهش شدید   ۲۰۱۹های نفتی آمریکا در تحریم  های گوناگون حاکیست بررسی 

میلیون بشکه در روز در   ۲طوری که تولید از بیش از  تولید و صادرات نفت ونزوئلا شد به 

. این کاهش،  (Monaldi, 2020: 5)رسید    ۲۰۲۰هزار بشکه در    ۷۰۰به کمتر از    ۲۰۱۷

ای شدت محدود و بحران انسانی را تشدید کرد. راهبردهای مقابله درآمد ارزی کشور را به 

ویژه چین و هند(، استفاده  ونزوئلا شامل تلاش برای فروش نفت به بازارهای غیرغربی )به 

شرکت  چون  از  متحدانی  با  اقتصادی  روابط  گسترش  و  پایاپای  معاملات  و  واسطه  های 

است   بوده  ایران  و  بین(Corrales, 2020: 88)روسیه  حقوق  منظر  از  دولت .  الملل، 

  و   دانسته   متحد   ملل   منشور   با   مغایر   و   »غیرقانونی«  را   آمریکا جانبه  های یک مادورو تحریم 

بین  در  آن مجامع  انسانی  منفی  اثرات  بر  است  المللی  کرده  تأکید   ,Sokolshchik)ها 

2024: 7 ). 

 کوبا   -ت 
های کشور تحت تحریم است. تحریم اقتصادی آمریکا علیه  ترین نمونه کوبا یکی از قدیمی 

ها با قوانین و مقررات جدید تقویت شد، از جمله  آغاز شد و در طول دهه   ۱۹6۰کوبا از  

 ,Pérez-López)  بخشید   فراسرزمینی ها را جنبه  که تحریم   ۱۹۹6  در   برتون«  – »قانون هلمز 

گذاری میان دو کشور را  های تجارت و سرمایه ها تقریباً تمام جنبه . این تحریم ( 45 :2019

 المللی را محدود ساخته است. ممنوع کرده و دسترسی کوبا به نظام مالی بین
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مدت، کوبا توانسته است با اتکا به حمایت شوروی سابق تا  با وجود این فشار طولانی 

و سپس ایجاد روابط اقتصادی با کشورهای آمریکای لاتین، اروپا و اخیراً   ۱۹۹۰اوایل دهه  

. در (Feinberg, 2016: 102)چین و روسیه، بقای اقتصادی و سیاسی خود را حفظ کند  

توسعه  سال  بر  هاوانا  اخیر  جذب   صادرات   گردشگری، های  و  پزشکی  خدمات 

 :LeoGrande, 2020)های خاص تمرکز کرده است  گذاری خارجی در بخشسرمایه 

قطعنامه ( 59 ملل  سازمان  عمومی  مجمع  در  ساله  هر  کوبا  حقوقی،  منظر  از  علیه  .  ای 

با اکثریت قاطع تصویب می های آمریکا مطرح می تحریم  الزام کند که  آور  شود، هرچند 

 . (Latouche, 2024: 99)نیست  

–1990)   اي مقایسه   ل يو تحل  ي کلان اقتصاد ي ها شاخص  ي ا سه ی: جدول مقا 1شماره    جدول 
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 : 1شماره  جدول ادامه  
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 هاي پژوهشو بررسی پرسش   ايمقایسه مقایسه  

بینتحریم  یک های  و  دهه المللی  در  سیاست  جانبه  اصلی  ابزارهای  از  یکی  به  اخیر  های 

اند. چهار کشور ایران، روسیه، ونزوئلا و کوبا هر یک های بزرگ بدل شده خارجی قدرت 

با این فشارها را داشته  متفاوت، تجربه مواجهه  اند. مقایسه  در بستر تاریخی و ژئوپلیتیکی 
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ها، ساختار اقتصادی  گرچه ماهیت و دامنه تحریم نشانگر آنست که این کشورها  ای مقایسه 

ای و الگوهای مقاومت، ها متفاوت است، اما در راهبردهای مقابله های داخلی آن و ظرفیت 

  . توجهی وجود دارد   نقاط اشتراک قابل 

 ت ي و مشورع   یانسجام داخل   يبرا   هام ی تحر   یو اجتماع   یاس يس   يامدها ي پ   - الف

 هاحکومت 
فراتر   یی امدها یهمواره پ   ، ی نظر از اهداف اعلام صرف   جانبه، ک ی و    ی الملل نیب   ی ها م ی تحر 

نفوذ   ی روان   ی و حت  ی فرهنگ   ، ی اجتماع   ی ها ه لای   به   و  دارند   کلان   اقتصاد از حوزه   جوامع 

بیانگر تفاوت و اختلاف در شدت  ونزوئلا و کوبا    ه، یروس   ران، یا   ای مقایسه   ی . بررس کنند ی م 

 :هستند   ل یقابل تحل   ی در چند محور اصل   است که   امدها یپ   نی ا   بروز 

  د ی به کاهش شد   ی؛ و مال   ی نفت  ی ها م ی تحر   ران، ی در ا   ی مل   د ی و تول   ی بر رشد اقتصاد   ر یتأث   * 

 ی امر رشد اقتصاد  نی . ا د یانجام  ی ا ه ی سرما  ی واردات کالاها   ت ی و محدود  ی ارز  ی درآمدها 

  ه یرا رقم زد. روس   ی ناخالص داخل   د یتول   د یکرد و نوسانات شد   ی را در مقاطع مختلف منف

 ری مس   ر ییمدت مواجه شد، اما با تغ با رکود کوتاه   ۲۰۲۲  ژه یو و به   ۲۰۱۴  ی ها م ی پس از تحر 

و جا  بخش   ی نی گز ی صادرات  تول   ی واردات،  افت  وابستگ   د یاز  با  ونزوئلا    ی را جبران کرد. 

از تحر   د ی شد  نفت پس  ب   کا، ی آمر   ی نفت  ی ها م ی به  و درآمد را تجربه    د یتول   سابقه ی سقوط 

داشته، هرچند    ی نییپا   ی رشد اقتصاد   ، ی تجار   زمنم   ی ها ت یمحدود   ل یبه دل   ز یکرد. کوبا ن 

 کند.  ی ر یتوانسته از سقوط آزاد اقتصاد جلوگ 

  کالاهای واردات و کاهش عرضه    نه ی هز   شی معمولاً با افزا   ها م ی تحر   د یتورم و قدرت خر   * 

واردات، تورم مزمن و کاهش    ت ی و محدود   ال ی کاهش ارزش ر   ران ی همراهند. در ا   ی اساس 

کالاها،   ی برخ   مت یق   شی با وجود افزا  ه یکرده است. روس   دی خانوارها را تشد  دی قدرت خر 

دل  ارز   ل یبه  را در سطح  ، ی دولت  ی ها ت ی و حما  یکنترل  داشته    تی ر ی مد  قابل   ی تورم  نگه 

نابود و مبادلات را    باً ی را تقر   ی ابرتورم است که ارزش پول مل   افراطی است. ونزوئلا نمونه  

نظام دوگانه   نی گزی جا   ی ارزها   ا ی به سمت دلار   و  سوق داده است. در کوبا کمبود کالا 

 است.  اده د   شی مردم را افزا  شت یفشار بر مع   ، ارزی 
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در   ی شغل   ی ها به کاهش فرصت   ها م ی از تحر   ی رکود ناش   ران، ی و بازار کار در ا  ی کار یب   * 

انجام   ی ها بخش به واردات و صادرات  و   ی تی حما   ی ها است یبا س   ه یاست. روس   ده یوابسته 

و    ع ی صنا   ی ل یکرده است. در ونزوئلا تعط   ی ر یجلوگ   ی کار ی از جهش ب   ، ی داخل   ع ی حفظ صنا 

دنبال داشته است. کوبا با  کار را به   ی رویو مهاجرت ن   ترده گس   ی کار ینفت، ب   د یکاهش تول 

 ی کار ینرخ ب   ،ی و اشتغال در بخش خدمات عموم   ی ساختار دولت  ل یبه دل   ها ت ی وجود محدود

 بازده بالاست.دارد، هرچند اشتغال پنهان و کم   ی نییپا   ی رسم 

اجتماع   ی نابرابر   *  رفاه  نابرابر   ها م ی تحر   ی؛ و  تشد  ی اغلب   ی ها گروه   را ی ز   کنند ی م   د یرا 

  ها مت یق   شی با افزا   ی شکاف طبقات   ران ی. در ا شوند ی فشار را متحمل م   نی شتر یب   ر یپذ ب یآس 

باک   ی و کاهش دسترس  از درآمدها   ه یشده است. روس   شتر یب   ت یفیبه خدمات  استفاده   یبا 

س   ی انرژ  حد   ی عی بازتوز   ی ها است یو  افزا   ی تا  در   ی ر یجلوگ   ینابرابر   شی از  است.  کرده 

کرده است.   جاد ی فقر گسترده ا   ، ی و کاهش درآمد واقع   ی خدمات عموم  ی ونزوئلا فروپاش 

توانسته    گان، ی به آموزش و بهداشت را   دادن ت ی اولو   ل یمنابع، به دل   ت ی کوبا با وجود محدود 

 کند.   حفظ   ی را در سطح نسبتاً مطلوب   ی انسان   ی ها شاخص 

  ی مهاجرت   ی ها موج  ، ی زندگ   ت یفی و کاهش ک   ی فشار اقتصاد   ی تیجمع   رات ییمهاجرت و تغ   * 

دهه   ک ی نفر در    ها ون یل یکرده است. ونزوئلا شاهد خروج م   د ی کشورها تشد   ی را در برخ 

با    شیها پ کار ماهر مواجه است. کوبا از دهه   یرو یبا مهاجرت ن   ز ین   ران یبوده است. ا   ر اخی

مهاجرت    ها، م ی با وجود تحر   ه یرو بوده است. روس کشورها روبه   گر ی و د   کا ی مهاجرت به آمر 

برخ   اقتصادی گسترده   خروج  اما  نکرده،  تجربه  فناور   ی را  از    ی متخصصان   ۲۰۲۲پس 

 گزارش شده است.

اجتماع   ی روان   ی امدها یپ   *  ب  توانند ی م   ها م ی تحر   ی و  و    ی اقتصاد   ی ناامن  ، ی ثبات ی احساس 

  یر یگ موارد به شکل  ی حال در برخ   نیکنند. در ع  ت ی را در جامعه تقو  نده ی به آ  ی اعتماد ی ب 

  نی ا  ران ی. در ا ه یروس   ی مانند کوبا و تا حد   شوند ی منجر م   ز ین   ی گفتمان مقاومت و انسجام مل 

اثر   دهم   طور به دو  همبستگ شود ی م  دهی زمان  خارج   ی :  فشار  برابر  نارضا   ی در  از   ی تی و 

 . ی شتیمشکلات مع 
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چندلا   ده یچ یپ   ها م ی تحر   اجتماعی   – ی اقتصاد   ی امدها یپ   رفته هم روی  و اند ه ی و  . شدت 

ا  اقتصاد   امدها یپ   نی جهت  ساختار  بافت    ی تی حما   ی ها است یس   ، ی نهاد   ت یظرف   ، ی به  و 

بستگ   ی اجتماع  کشور  کشورها   ی هر  توانسته   یی دارد.  س که  با    ، ی ع ی بازتوز   ی ها است یاند 

 یکمتر   ی ر ی پذ ب یکنند، آس   ل ی را تعد   فشار   ی و حفظ خدمات عموم   ی اقتصاد   ی بخش تنوع 

 یها و دولت   ی محصول تک   ی اند. در مقابل، اقتصادها نشان داده   ی اجتماع   ی ها در شاخص 

 .اند را متحمل شده   ب یآس   نیشتریب   ف، یضع   ی نهاد   ت یبا ظرف 

ا   ها م ی تحر  با شدت   نی در  و صورت چهار کشور  به چرخه   ی ها ی بند ها    ی ها متفاوت، 

تول شده   ی منته   ی مشخص   اجتماعی   – ی اقتصاد  افت  فرسا   د، یاند:  و  تغ   شی تورم    ر ییرفاه؛ 

  ی ها موج ران ی . در ا ی دولت رفاه و خدمات عموم  ب یاشتغال و مهاجرت و بازترک  ی الگوها 

  یمال بازارهای  به    ی صادرات نفت، دسترس   ی دودساز با مح (  ۲۰۱۸و    ۲۰۱۲)   م ی تحر   ی اصل 

فناور   ی الملل نیب  انتقال  تورم   ی ها افت   ، ی و  جهش  و  رشد  در  زدند؛   ی معنادار  رقم  را 

از   ی اثرگذار   ی اصل   ی ها کانال  بودند  ارز   : عبارت  درآمد  واردات   ت ی محدود   ، ی کاهش 

افزا   ی ا ه ی سرما   ی کالاها  سرما   ی نان ینااطم   شی و  )   ی گذار ه ی که  زد  عقب   ,Kozhanovرا 

فشار بر طبقات    د، ی ها، کاهش قدرت خر شوک   نی ا   ی اجتماع   امد ی(. پ 129–123 :2022

تغ   ر یبگ حقوق  مصرف   ر ییو  برخ  ی سبد  همزمان  بود؛   واردات   نی گز ی جا   ع ی صنا   ی خانوارها 

پتروش   ، یی )دارو  نسبی م یفولاد،  رشد  کنند    ی (  جبران  را  کلان  افت  نتوانستند  اما  داشتند 

 (Hufbauer et al., 2007: 158 در روس .)ابتدا رکود    ۲۰۲۲و سپس    ۲۰۱۴  ی ها م ی تحر   ه ی

و راهبرد    ی محتاطانه مال   ی ها است یس   ر، ی داشت، اما استفاده از ذخا   ی روبل را در پ   ف یو تضع 

  ی صادرات انرژ   ر یمس   ر ییتورم کمک کرد؛ تغ   ل ی و تعد   ی کار یواردات به مهار ب   ی نی گز ی جا 

را محدودتر از انتظار نگه داشت،    ی رفاه شکاف    ، ی ردلار یپرداخت غ   ی و ابزارها   ا یبه آس 

 داری پد   ده یچ یپ   ع یفناورانه در صنا   ی کمبودها   ی و برخ   افت ی   شی افزا   ی زندگ   نه ی هرچند هز 

  ع ی دولت و بازتوز   ی تی ساختار حما   ، ی طور مواز (. به Connolly, 2018: 177–186شد ) 

و    ی ا منطقه   ی نابرابر داد، اما    ف یدرآمد را تخف ضربه به اقشار کم   ، ی انرژ   دات ی از عا   ی بخش 

بخش  ی وابستگ  ملموس شرفته یپ   زات ی)تجه   یی زدا م ی تحر   رقابل یغ   ی ها به  شد (  تر 

 (Connolly, 2018: 189–193.) 
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است:   ی و مال   ی نفت  ی ها م ی تحر   ر ی ز   اجتماعی   – ی اقتصاد   ی فروپاش   ی نمونه افراط   ونزوئلا

ابرتورم،    ، ی پول مل   ی رفتن ارزش   دست و از    ۲۰۲۰هزار بشکه در    ۷۰۰  ر ی نفت به ز   د یافت تول 

 Monaldi, 2020: 5; Weisbrotرا رقم زد )   ی ون یل یو مهاجرت م   ی اساس   ی کمبود کالاها 

& Sachs, 2019: 2–4 ارز   د ی (. کاهش شد را    ت ی ظرف   ، ی درآمد  و غذا  دارو  واردات 

شاخص  و  تغذ   ی ها محدود  و  تخر   ه ی سلامت  اشتغال    ب ی را  سمت  به  کار  بازار  کرد؛ 

نابرابر   ی ررسم یغ  و  شد  (. Weisbrot & Sachs, 2019: 7–10)   افت ی   ق یتعم   یرانده 

  ی نفت  نیسنگ   ی ها ف یف ها و تخ واسطه   ، ی اپا ی به معاملات پا   ها م ی دور زدن تحر   ی دولت برا

تعم  و  رانت  اتلاف  به  خود  که  شد  ر   ق یمتوسل  و  زد    ی حکمران   ی ها سک ی فساد  دامن 

 (Corrales, 2020: 46–49 در کوبا، تحر .) مزمن    ی با محدودساز   کا ی آمر   مدت ی طولان   م ی

  ت ی نگه داشته، اما دولت با اولو   نییسطح رشد بالقوه را پا   ، ی و فناور   ه ی به سرما   ی دسترس 

( ی صادرات خدمات پزشک   ، ی محدود )گردشگر   ی بخش بهداشت و آموزش و تنوع   به دادن  

شاخص  کمبودها   ی انسان   ی ها توانسته  هرچند  کند؛  حفظ  مناسب  نسبتاً  سطح  در    ی را 

 ,Feinbergکرده است )  جادی ا  ی دار یپا  ی شتیفشار مع  ی ارز  ی ها و دوگانگ صف  ، ی ا دوره 

2016: 102–110; LeoGrande, 2020: 60–63 هلمز قانون   و  برتون   – (. 

خارج   ی ها نه ی هز   ها، م ی تحر   ی ساز ی نفراسرزمی حت  ی تعامل  و  برد  بالا  دوره   ی را    ی ها در 

(. Pérez-López, 2019: 45–47اقتصاد را محدود کرد )  ی تنفس   ی فضا   ز ین   یی زدا تنش

 اومت« گفتمان »مق  ت ی تقو   ه، یدر روس   ی تا حد   ز ی در کوبا و ن   ها م ی تحر   اجتماعی – ی روان   امد یپ 

نماد  انسجام  ا   نی و  در  است؛  همگرا   نی ا   ران ی بوده  است:  دوگانه  فشار   ی ساز اثر  برابر  در 

  ف یدر ونزوئلا، بحران مزمن به تضع   ؛ ی اقتصاد   نده ی اعتماد به آ   شی در کنار فرسا   ی خارج 

)  دهیانجام   یانسان   ه ی و خروج سرما  ی اجتماع   ه ی سرما   ;Corrales, 2020: 50–52است 

Kozhanov, 2022: 132–135.) 

 کشورها  ی ناکام   ای   ت يموثر در موفق   ي و نهاد   يعوامل ساختار   -ب 
های اخیر به ابزاری فراگیر در سیاست خارجی  جانبه در دهه المللی و یک های بینتحریم 

اند. کشورهایی که به دلایل سیاسی، امنیتی یا ایدئولوژیک های بزرگ تبدیل شده قدرت 

بین نظم  با  تقابل  گرفته در  قرار  تحریم المللی  با  اغلب  مواجه شده اند،  که هدف  هایی  اند 
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ها تغییر رفتار دولت، تضعیف ظرفیت اقتصادی یا افزایش فشار داخلی بوده است. ایران، آن 

های مختلف روسیه، ونزوئلا و کوبا چهار نمونه برجسته از کشورهایی هستند که در دوره 

تحریم  شده با  مواجه  شدید  عوامل  های  چه  که  است  آن  مطالعه  این  اصلی  پرسش  اند. 

 ؟ اند ها نقش داشته ساختاری و نهادی در موفقیت یا ناکامی این کشورها در مقابله با تحریم 

دهه   اوایل  از  هسته   ۲۰۰۰ایران  پرونده  دلیل  نگرانی به  و  منطقه ای  هدف  های  ای، 

های نفتی و  های شورای امنیت، ایالات متحده و اتحادیه اروپا قرار گرفت. تحریم تحریم 

آثار شدیدی بر اقتصاد ایران گذاشتند، از جمله کاهش    ۲۰۱۸و    ۲۰۱۲های  مالی در سال

ملی  پول  ارزش  کاهش  و  بالا  تورم  داخلی،  ناخالص  تولید  افت  نفت،   صادرات 

.(Kozhanov, 2022)     با این حال ایران با توسعه صنایع جایگزین واردات، استفاده از

تهاتر و ارزهای محلی و گسترش روابط با چین، هند و روسیه توانست بخشی از فشارها را  

ظرفیت نهادی در هدایت منابع به سمت خودکفایی و   حاکیست مدیریت کند. این تجربه  

 پذیری بوده است. بخشی تجاری، عاملی کلیدی در کاهش آسیب تنوع 

با  ۲۰۲۲ویژه پس از آغاز جنگ اوکراین در و به  ۲۰۱۴روسیه پس از الحاق کریمه در 

های مالی، فناوری و ها شامل محدودیت های گسترده غرب مواجه شد. این تحریم تحریم 

داخلی  مالی  سیستم  توسعه  ارزی،  ذخایر  از  استفاده  با  روسیه  بودند.  انرژی    صادرات 

(SPFS) جایگزینی واردات در بخش کشاورزی و صنعتی و تغییر مسیر صادرات انرژی ،

کند  جلوگیری  بیکاری  جهش  از  و  کرده  کنترل  را  اولیه  رکود  توانست  آسیا   به 

.(Connolly, 2018)    بزرگ اقتصادی  متنوع ساختار  و  ظرفیت  تر  با  همراه  روسیه،  تر 

تاب نهادی در مدیریت ذخایر و اجرای سیاست  این کشور ر های جایگزینی،  ا در  آوری 

 ها افزایش داد.برابر تحریم 

های نفتی  به دلیل بحران سیاسی و اتهامات نقض حقوق بشر با تحریم   ۲۰۱۷ونزوئلا از  

ها در شرایطی اعمال شدند که اقتصاد ونزوئلا  رو شد. این تحریم و مالی آمریکا و اروپا روبه 

داشت.  پیش قرار  عمیق  رکود  در  داخلی  سوءمدیریت  و  نفت  قیمت  سقوط  دلیل  به  تر 

میلیونی  تحریم  مهاجرت  و  اساسی  کالاهای  ابرتورم، کمبود  نفت،  تولید  باعث سقوط  ها 

ها به فروش  دولت مادورو برای مقابله با تحریم .   (Weisbrot & Sachs, 2019) شدند 
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ایران ها، تخفیف نفت از طریق واسطه  با روسیه و  های سنگین، ارزهای دیجیتال و روابط 

متوسل شد، اما ضعف نهادی، فساد گسترده و وابستگی شدید به نفت مانع اثربخشی این  

محصولی و ضعف  اقتصاد تک   کند ثابت می این تجربه  .   (Corrales, 2020) راهبردها شد 

 دهد.شدت افزایش می ها به پذیری کشور را در برابر تحریم حکمرانی، آسیب 

سال   از  تحریم   ۱۹6۰کوبا  این  دارد.  قرار  آمریکا  اقتصادی  تحریم  طول  تحت  در  ها 

قانون هلمز دهه  مانند  قوانینی  با   و  تجاری   روابط   تمام   تقریباً   و  اندشده  تقویت   برتون   – ها 

  به   اتکا   با   کوبا  مدت، طولانی   فشار   این  وجود   با .  اند کرده   مسدود  را   متحده   ایالات   با  مالی 

وسعه  ت   و   لاتین  آمریکای   کشورهای   و   روسیه   چین،   با   روابط   سپس  سابق   شوروی   حمایت 

گردشگری و صادرات خدمات پزشکی توانسته بقای اقتصادی و اجتماعی خود را حفظ  

های آموزش و بهداشت در کوبا در سطح نسبتاً بالایی  شاخص  (Feinberg, 2016). کند 

مانده  ایجاد  باقی  پایداری  معیشتی  فشار  ارزی  دوگانگی  و  مزمن  کمبودهای  هرچند  اند، 

می این   (LeoGrande, 202). اند کرده  خدمات  سرمایه   کند ثابت  در  نهادی  گذاری 

 های تحریم را جذب کند. تواند بخشی از هزینه عمومی و انسجام اجتماعی می 

هایی از مقاومت در برابر فشار الملل، هر چهار کشور نمونه از منظر اقتصاد سیاسی بین

تنوع  داخلی،  منابع  از  استفاده  با  ابزارهای  اقتصادی هستند که  و  روابط خارجی  به  بخشی 

ها را کاهش دهند. با این حال تفاوت در اندازه  اند آثار تحریم تلاش کرده  ، مالی جایگزین

به   دسترسی  و  نهادی  ظرفیت  نفت(،  )مانند  بخش خاص  به یک  وابستگی  اقتصاد، سطح 

اقتصاد  با  روسیه  است.  بوده  اثرگذار  راهبردها  این  موفقیت  میزان  بر  جایگزین  بازارهای 

های متوسط  تر و ذخایر ارزی توانست فشارها را بهتر مدیریت کند؛ ایران با ظرفیت بزرگ 

اتکای نهادی به خدمات عمومی بخشی از هزینه  نهادی در میانه طیف قرار گرفت؛ کوبا با  

اجتماعی را جذب کرد و ونزوئلا به دلیل ضعف نهادی و وابستگی شدید به نفت بیشترین 

–Connolly, 2018: 181–186; Feinberg, 2016: 108) پذیری را نشان داد آسیب 

110 ). 
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جانبه را زیر سؤال های یک الملل، هر چهار کشور مشروعیت تحریم از منظر حقوق بین

ها با منشور المللی بر مغایرت این تحریم اند. ایران، روسیه، ونزوئلا و کوبا در مجامع بینبرده 

 اند. ملل متحد، اصل عدم مداخله و حقوق بشر تأکید کرده 

 – شدت و جهت پیامدهای اقتصادی بیانگر آنست که    ایمقایسه بندی این مطالعه  جمع 

تحریم اجت نخست،  ماعی  است:  اصلی  محور  سه  تابع  اقتصاد ها  تنوع  و  اقتصاد  ساختار  ؛ 

متنوع بزرگ  و  تاب تر  برابر شوک  در  روسیه  نفت تر  اقتصاد  از  بود؛ آورتر  ونزوئلا  محور 

ایران در میانه طیف قرار گرفت و کوبا با اتکای نهادی به خدمات عمومی بخشی از هزینه  

پیوندهای انرژی   دسترسی به بازارها و مسیرهای جایگزین؛ اجتماعی را جذب کرد. دوم،  

شبکه  و  آسیا  با  فنی روسیه  محدودیت  با  قیاس  در  ایران  تهاتری   و   ونزوئلا  مالی   – های 

 ,Monaldi) کردند   فراهم   بیشتر   را   شوک   تخفیف   امکان   کوبا،   فراسرزمینی   محدودیت 

2020: 5; Pérez-López, 2019: 46–47 ).    ،وسوم نهادی  های  سیاست   ظرفیت 
های انتقال تواند کانال های معیشتی می مدیریت ذخایر، کنترل تورم و حمایت   بازتوزیعی؛ 

کُ  را  رفاه  به  شواهد  تحریم  کند.  که   ای مقایسه ند  آنست  اهداف  تحریم   مبین  با  وقتی  ها 

انجامند تا  محدود و طراحی دقیق همراه نیستند، بیشتر به پیامدهای ناخواسته اجتماعی می 

 .(Hufbauer et al., 2007: 158)   تغییر رفتار سیاسی 

تحریم  نهایت،  به در  می ها  عمل  رفاهی«  »شوک  از  مثابه  ترکیبی  با  کشورها  کنند. 

رفاهی  تنوع  سپرهای  و  جایگزین  مالی  ابزارهای  واردات،  جایگزینی  خارجی،  بخشی 

اقتصاد تک می  یا زیاد کنند. جایی که  محصولی، ظرفیت  توانند شدت این شوک را کم 

سنگین اجتماعی  پیامدهای  شوند،  همزمان  مالی  انزوای  و  ضعیف  ماندگارتر نهادی  و  تر 

 .(Weisbrot & Sachs, 2019: 7–10; Kozhanov, 2022: 133–140)   خواهد بود 
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کشورها  ي آور تاب   زان يموثر بر م  ی الملل ن ي و روابط ب   ی ک ي ت ي ژئوپل   گاه ی جا   -پ 

 می در برابر تحر 
میزان موفقیت یا ناکامی   توان دریافت که می بررسی تطبیقی ایران، روسیه، ونزوئلا و کوبا  با  

تحریم  آثار  در کاهش  برهم هر کشور  از عوامل ساختاری،  کنش مجموعه ها، حاصل  ای 

 ها تحریم   اثرگذاری تنها شدت و دامنه  اقتصادی، سیاسی و دیپلماتیک است. این عوامل نه 

 . دهند می   شکل   نیز   را   ای مقابله   راهبردهای   کیفیت  و   مسیر   بلکه   کنند، می   تعیین  را 

 آن  بخشی تنوع   میزان   و   اقتصاد ترین متغیرها، اندازه  اندازه و تنوع اقتصاد یکی از مهم   - ۱

و متنوع   و  تر بزرگ   اقتصادی   با   روسیه .  (Oryani, 2024: 24)است   ایران  به  نسبت  تر 

های تحریمی نشان دهد. وجود  پذیری بیشتری در برابر شوک ونزوئلا، توانسته است انعطاف 

از  بخش امکان جبران بخشی  انرژی،  های قدرتمند کشاورزی، صنعتی و معدنی در کنار 

ازدست  به درآمدهای  ونزوئلا  مقابل،  در  است.  فراهم کرده  را  وابسته  رفته  نفت  به  شدت 

اند. ایران نیز با وجود  های نفتی، ستون فقرات اقتصاد آن را هدف قرار داده است و تحریم 

وابستگی بالا به نفت، در برخی صنایع داخلی مانند پتروشیمی، فولاد و صنایع دفاعی توانسته  

کوچک ظرفیت  اقتصادی  با  کوبا  کند.  ایجاد  جایگزین  متنوع های  اما  طریق تر  از  تر، 

 بخشی از فشار را تعدیل کرده است.  ، دمات پزشکی گردشگری و صادرات خ 

مسیرهای   - ۲ و  جدید  بازارهای  یافتن  توانایی  جایگزین  مسیرهای  و  بازارها  به  دسترسی 

است  دیگر  کلیدی  عامل  صادرات،  برای   :Korhonen et al., 2018)  جایگزین 

BOFIT Policy Brief-online )گیری از روابط با چین، هند و  . ایران و روسیه با بهره

ویژه اند. روسیه به سایر کشورهای آسیایی، بخشی از صادرات انرژی خود را حفظ کرده 

از   به ۲۰۲۲پس  را  آسیا  به  گاز  و  نفت  صادرات  وجود  ،  با  کوبا  داد.  افزایش  سرعت 

ها، روابط اقتصادی خود را با اروپا، آمریکای لاتین و برخی کشورهای آسیایی  محدودیت 

 گسترش داده است. 

تواند المللی می حمایت متحدان بین  :اقتصادی  – های سیاسی حمایت متحدان و ائتلاف   -۳

باشد نقش مهمی در کاهش آثار تحریم  . کوبا در دوران (Yang, 2025: 25)  ها داشته 

ط نزدیکی با چین و  رواب  نیز  امروز  و  بود  برخوردار  شوروی جنگ سرد از حمایت گسترده 
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ایران نیز از همکاری  با چین، هند و برخی روسیه دارد. روسیه و  های اقتصادی و سیاسی 

برند. ونزوئلا از حمایت محدود روسیه، چین و ایران برخوردار  کشورهای منطقه بهره می 

طور کامل  اند به ها به دلیل محدودیت ظرفیت طرف مقابل، نتوانسته است، اما این حمایت 

 ها را جبران کنند. فشار تحریم 

سیاست   -۴ اجرای  منابع،  مدیریت  در  دولت  توانایی  مدیریتی  و  نهادی  های ظرفیت 

ای در موفقیت  کننده جایگزینی واردات، کنترل تورم و حفظ ثبات اجتماعی، عامل تعیین

با تحریم  و  ( Burlone, 2002: 29-31)   هاست مقابله  ارزی  از ذخایر  استفاده  با  . روسیه 

  فشارها   وجود   با   نیز   ایران .  کرد   مدیریت   را   ها تحریم های مالی محتاطانه، شوک اولیه  سیاست 

  ملی  پول  ارزش  کاهش و  بالا  تورم  هرچند   کند،  تثبیت  را  کلان  های شاخص   برخی  توانسته 

 کارآمدی  گسترده،   فساد   و   نهادی   ضعف   ونزوئلا،   در .  است   برانگیز چالش  همچنان 

دی و انسانی را تشدید کرده است. کوبا اقتصا   بحران   و   داده   کاهش  را   ای مقابله   های سیاست 

اولویت  و  نهادی  انسجام  دلیل  به  منابع،  محدودیت  وجود  اجتماعی،  با  خدمات  به  دادن 

 های آموزش و بهداشت را در سطح بالایی حفظ کند. توانسته شاخص 

تواند مشروعیت سیاسی و انسجام اجتماعی می   :مشروعیت داخلی و انسجام اجتماعی   -۵

دهد  افزایش  را  فشار خارجی  برابر  در  مقاومت کشور   ,Grauvogel & Soest)  توان 

  ملی   هویت   از   بخشی   اقتصادی«. در کوبا روایت مقاومت در برابر »محاصره  ( 639 :2014

  تقویت   به   حدی   تا   ها تحریم   نیز   روسیه   در .  است   کرده   کمک   داخلی   انسجام   به   و   شده 

در برابر   همبستگی   ایجاد   با   همزمان   ها تحریم   ایران،   در .  است   انجامیده   گرایانه ملی   گفتمان 

اند. در ونزوئلا بحران هایی ناشی از مشکلات اقتصادی ایجاد کرده فشار خارجی، نارضایتی 

 اقتصادی و سیاسی، انسجام داخلی را تضعیف کرده و مهاجرت گسترده را رقم زده است.

نوآوری و سازگاری اقتصادی توانایی نوآوری در ابزارهای مالی، تجاری و فناورانه،    - 6

تحریم  آثار  در کاهش  مهمی  با (Sagiroglu, 2024: 107-114)   هاست عامل  روسیه   .

 را   غرب   مالی   نظام   به   وابستگی   غیردلاری،   ارزهای   از   استفاده   و   داخلی   مالی   سیستم توسعه  

 به  ها فناوری   برخی   در   و   کرده   استفاده   محلی   ارزهای   و   تهاتر   از   ایران .  است   داده   کاهش
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داشته ای   در   هایی تلاش   نیز   ونزوئلا  و   کوبا .  است   رسیده   نسبی   خودکفایی  زمینه  اما ن  اند، 

 . است   کرده   محدود   را   ها نوآوری   اینمحدودیت منابع و فناوری، دامنه  

هم  با    رفته روی  مواجهه  در  را  خاصی  مسیر  یک  هر  کوبا  و  ونزوئلا  روسیه،  ایران، 

پیموده تحریم  تنوع ها  برای  تلاش  مانند  مشترکی  الگوهای  عین حال  در  اما  به اند،  بخشی 

های داخلی و استفاده از ابزارهای حقوقی و دیپلماتیک برای  روابط خارجی، توسعه ظرفیت 

اهمیت عوامل  ها دیده می تضعیف مشروعیت تحریم  این راهبردها  نتایج  تفاوت در  شود. 

می  برجسته  را  ژئوپلیتیک  موقعیت  و  قدرت  منابع  مقایسه  ساختاری،  این  دادکند.   نشان 

به تحریم  نه ها  بلندمدت،  در  تغییرات  ویژه  برای  محرکی  بلکه  اقتصادی  فشار  ابزار  تنها 

 . المللی کشورها هستند ساختاری و بازتعریف روابط بین

 هام ی چهار کشور در مواجهه با تحر   يراهبرد   ان ي ها م ها و تفاوت شباهت   -ت 
بینتحریم  یک های  و  دهه المللی  در  مهم جانبه  از  یکی  به  اخیر  فشار  های  ابزارهای  ترین 

اند و کشورهایی چون ایران، روسیه، ونزوئلا و کوبا هر یک  سیاسی و اقتصادی تبدیل شده 

اند آثار این فشارها را کاهش  ای از راهبردهای مشابه و متفاوت کوشیده با اتخاذ مجموعه 

بررسی   تجربه    ای مقایسه دهند.  چهار  آنست این  زمینه   مبین  اگرچه  و  که  تاریخی  های 

برخی حوزه ساختاری آن  اما در  متفاوت است،  های  ها همگرایی آشکاری در سیاست ها 

بخشی به بازارها و شرکای تجاری است. ای وجود دارد. نخستین حوزه مشترک، تنوع مقابله 

اند چین، هند و سایر کشورهای آسیایی توانسته ایران و روسیه با گسترش روابط اقتصادی با  

مسیرهای جایگزین برای صادرات انرژی ایجاد کنند و بخشی از وابستگی خود به بازارهای 

. ونزوئلا نیز تلاش کرده نفت خود  ( ۱۲۴:  ۱۴۹۳)درخشان و طغیانی،  غربی را کاهش دهند 

محدودیت  دلیل  به  اما  بفروشد،  هند  و  چین  به  زیرساختی،  را  ضعف  و  مالی  فنی،  های 

موفقیت آن محدود بوده است. کوبا نیز با توسعه روابط اقتصادی با اروپا، آمریکای لاتین،  

چین و روسیه کوشیده است دامنه تعاملات خارجی خود را گسترش دهد و از انزوای کامل 

 .بگریزد

های داخلی و سیاست جایگزینی واردات است. روسیه  وجه دوم شباهت، توسعه ظرفیت 

ویژه در بخش کشاورزی و صنایع غذایی سیاست جایگزینی به   ۲۰۱۴های  پس از تحریم 
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طور جدی دنبال کرد و توانست بخشی از نیازهای داخلی را از طریق تولید  واردات را به 

فناوری  برخی  و  دارویی  دفاعی،  صنایع  در  نیز  ایران  کند.  تأمین  به  بومی  حساس  های 

خودکفایی نسبی دست یافت و این امر به کاهش وابستگی به واردات کمک کرد. کوبا با 

تمرکز بر کشاورزی و صنایع سبک، تلاش کرده است وابستگی خود به واردات کالاهای  

اساسی را کاهش دهد. در مقابل، ونزوئلا به دلیل بحران ساختاری اقتصاد و وابستگی شدید 

توانسته است در این حوزه موفق باشد و همین امر یکی از نقاط ضعف اصلی  به نفت، کمتر  

 .ها بوده استآن در برابر تحریم 

شود. روسیه  هایی دیده می ها و تفاوت در حوزه سازوکارهای مالی جایگزین نیز شباهت 

و گسترش مبادلات با ارزهای غیردلاری   (SPFS) رسان مالی داخلی با ایجاد سیستم پیام 

کوشیده است وابستگی خود را به نظام مالی غرب کاهش دهد. ایران نیز از تهاتر و استفاده 

های  های ناشی از تحریم از ارزهای محلی در تجارت خارجی بهره برده است تا محدودیت 

محدودیت  دلیل  به  ونزوئلا  بزند.  دور  را  از  بانکی  استفاده  به  بانکی،  و  مالی  شدید  های 

وجود  شرکت  با  نیز  کوبا  است.  آورده  روی  دیجیتال  ارزهای  حتی  و  واسطه  های 

های گسترده، از روابط مالی غیرمستقیم و حمایت متحدان برای تداوم مبادلات محدودیت 

 . استفاده کرده است 

مشروعیت  کشور  چهار  هر  است.  حقوقی  و  چندجانبه  دیپلماسی  حوزه،  چهارمین 

ها را مغایر با منشور ملل متحد و اصول حقوق  جانبه را زیر سؤال برده و آن های یک تحریم 

ها تأکید المللی بر غیرقانونی بودن تحریم اند. ایران و روسیه بارها در مجامع بینبشر دانسته 

 های آمریکا را عامل تشدید بحران انسانی معرفی کرده است. اند. ونزوئلا نیز تحریم کرده 

 گيرينتيجه 
گرایی، لیبرالیسم و ساختارگرایی،  مبتنی بر سه رویکرد واقع   ای مقایسه بندی  در یک جمع 

ها و نیز راهبردهای مقابله را در تجربه چهار کشور  توان الگوی مشترک کارکرد تحریم می 

 ایران، روسیه، ونزوئلا و کوبا استخراج کرد.

بازیگران قدرتمند برای تغییر رفتار    و   ها ابزار اعمال قدرتند ، تحریم گرایی واقع از منظر  

به دولت  مقاوم  می های  نسبت  کار  به  فشار  شدت  کشور،  چهار  هر  در  وابستگی  گیرند. 
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مقاومت  توان  و  و    اقتصادی  صنعتی  ظرفیت  راهبردی،  عمق  با  روسیه  است.  شده  تعیین 

های  ها را خنثی کند. ایران نیز با شبکه های ژئوپلیتیک توانست بخشی از آثار تحریم ائتلاف 

کرده منطقه  ایجاد  بلندمدت  مقاومت  الگوهای  فناورانه،  سازگاری  و  انرژی  ظرفیت  ای، 

است. در مقابل، ونزوئلا و کوبا به دلیل وابستگی شدید به صادرات محدود )نفت و نیشکر( 

این است   گرایی اند. نتیجه رویکرد واقع پذیرتر بوده و نداشتن وزن ژئوپلیتیک کافی، آسیب 

 .ی اقتصاد   ی ابزارها   صرف  نه   است،   مانور   توان   و   قدرت   ساختار   تابع   ها م ی تحر   ت یموفق که 

تحلیل   لیبرالیسم رویکرد   بر  بین  مبتنی  مشروعیت  و  همکاری  .  است المللی  نهادها، 

داشته تحریم  بیشتری  کارایی  امنیت  شورای  چندجانبه  در های  تحریم حالی   اند،  های  که 

ها افزایش جانبه آمریکا مشروعیت کمتری داشته و انگیزه کشورها را برای دور زدن آن یک 

امکان ایجاد مسیرهای   ی الملل نیشکاف در اجماع ب   حاکیست داده است. تجربه ایران و کوبا  

کند. روسیه نیز با پیوستن به ترتیبات مالی ها را فراهم می تجاری جایگزین و مدیریت هزینه 

هرچه اجماع  پس    شده را دور بزند. و بانکی غیرغربی توانست بخشی از فشارهای نهادینه 

 .شود ی م   محدودتر   ها م ی تحر   ی اثربخش   باشد،   کمتر   ی الملل نیب 

  تلقی   پیرامون  – ها سازوکاری برای حفظ نظم مرکز ، تحریم ساختارگرایی در رویکرد  

  اقتصادی   نظام   فشار   تحت   که   کشورهایی هستند   کلاسیک   نمونه   ونزوئلا  و   کوبا .  شوند می 

بخشی اقتصادی و ادغام برابر  ها مانع تنوع اند. تحریم اقی مانده ب   پیرامون   موقعیت   در   جهانی 

ها  اند. در ایران و روسیه نیز تحریم در اقتصاد جهانی شده و چرخه وابستگی را تقویت کرده 

رانتی،   اقتصاد  تقویت  دولت تقویت  باعث  اقتصاد    نقش  خصوصی  در  بخش  ضعف  و 

 کند. سازی نسبی« را تشدید می اند؛ سازوکاری که عملاً »پیرامونی شده 

 گذاري براي ایرانپيشنهادات سياست 

 پایدار اقتصادي بخشی تنوع  * 

کاهش اتکای بودجه و تجارت خارجی به یک یا دو کالای اصلی )نفت، گاز، مواد خام( 

میان  صنایع  توسعه  طریق  و  از  غیرنفتی  صادرات  از  هدفمند  حمایت  بالادستی،  و  دستی 
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های تحریمی آوری کشور در برابر تکانه تاب   ، بنیان. این راهبرد های دانشتقویت شرکت 

 دهد.را افزایش می 

 پویاچندجانبه دیپلماسی  * 

سازمان  با  روابط  منطقه گسترش  قدرت های  غیرغربی  ای،  مالی  نهادهای  و  نوظهور  های 

بینبه  اجماع  از  کاستن  کشور منظور  علیه  ائتلاف   ، المللی  )انرژی، ایجاد  موضوعی  های 

چانه حمل  ظرفیت  فناوری(  بالا  ونقل،  را  ایجاد    برده زنی  جایگزین  تجاری  مسیرهای  و 

 کند.می 

 ضدرانت   شفاف حکمرانی  * 

های  گذاری و ایجاد سامانه های پنهان، اصلاح نظام قیمت کاهش انحصار، ساماندهی یارانه 

از دیگر اهداف    ها شفافیت مالی برای جلوگیری از گسترش اقتصاد رانتی ناشی از تحریم 

می  شمار  چنین  رود. به  به  یازیدن  و    ی اصلاحات   دست  داخلی  کارایی  افزایش  موجب 

 . شود می جلوگیری از انحراف منابع در شرایط فشار خارجی  

 ارزي  مالی آوري تاب  * 

های پولی دوجانبه، استفاده از ارزهای  بخشی ذخایر ارزی، توسعه پیمان تنوع اقداماتی نظیر 

سامانه  ایجاد  دلار محلی،  به  وابستگی  کاهش  و  مستقل  پرداخت  کاهش   های    موجب 

 شود. می های بانکی و ارزی  پذیری کشور در برابر محدودیت آسیب 

 حساس  فناوري   سازي بومی  * 

هادی، صنایع انرژی، های راهبردی )زنجیره نیمه فناوری عرصه  در   هدفمند   گذاری سرمایه 

بیوتکنولوژی(   پیشرفته،  منظور تجهیزات  تحریمی   به  اقلام  واردات  به  وابستگی    ، کاهش 

تحقیق  اکوسیستم  مشارکت   و   ایجاد  و  غیرتحریم توسعه  با کشورهای  فناورانه  کننده  های 

 .باشد می ضروری 
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 ریزيبودجه  نظام   اصلاح * 

های  کاهش کسری بودجه ساختاری، ایجاد انضباط مالی، اصلاح نظام مالیاتی و تقویت پایه 

شوک  برابر  در  دارند،  پایدارتر  بودجه  که  کشورهایی  درآمدی.  تحریمی جدید  های 

 کنند.تر مقاومت می هزینه کم 

 فناورانه   اقتصادي  دیپلماسی  * 

همکاری  بر  حوزه تمرکز  )در  اروپا  شرقی،  آسیای  با  فناورانه  و های  غیرتحریمی(  های 

آمریکای لاتین؛ استفاده از ظرفیت بازارهای نوظهور برای انتقال دانش، جذب سرمایه و 

آورانه  ی، باید در کانون اقدامات دیپلماتیک اقتصادی و فنهای تجار دور زدن محدودیت 

 قرار گیرد.

 هدفمند   ايمنطقه   همگرایی * 

تسهیل    ، توسعه مناطق آزاد  ، ونقل، انرژی و تجارت با همسایگان تقویت کریدورهای حمل 

منطقه ورود شرکت  ایران و روسیه  های  منطقه   حاکیست ای. تجربه  ارتباطات  ای  که عمق 

 دهد. توجهی کاهش می   طور قابل ها را به هزینه تحریم 

 تأمين  زنجيره  کارآمدي افزایش  * 

اصلاح  مقررات داخلی  به منظور کاهش ریسک توقف تولید در صنایع کلید ضروری است  

واسطه   گردیده  کالاهای  واردات  تسهیل  برای  تجاری  افزایش  موانع  و  ضروری  ای 

 . حذف یا کاهش یابند   پذیری زنجیره تأمینانعطاف 

 اقتصادي  اجتماعی  سرمایه  تقویت  * 

تصمیم  مسیر ثبات  از  مشخص  تصویر  ارائه  و  خصوصی  بخش  دادن  مشارکت  گیری، 

ر موجب افزایش اعتماد عمومی در جامعه نسبت به دولت و تقویت رابطه اقتصادی کشو 

های بازار و افزایش قابلیت آن کاهش التهاب   منطقی   پیامد   دولت و جامعه خواهد شد که 

 .خواهد بود مدیریت پیامدهای تحریم  
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