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Introduction 

The Persian Constitutional Revolution, as the most significant 

expression of Iran’s encounter with political modernity, introduced 

transformative concepts such as popular sovereignty, rational 

governance, and individual rights into the public sphere and sought to 

institutionalize them within new political structures. However, despite 

the intellectual depth of the debates and the considerable sacrifices 

involved, the effort to establish a stable modern political order 

remained incomplete. The institutions that emerged from the 

revolution—most notably the parliament—failed to generate lasting 

stability and instead became arenas of crisis and structural deadlock. 

This study aimed to examine the political and intellectual processes 
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through which political modernity was institutionalized during the 

Constitutional period and to explain why this project failed to produce 

a stable and coherent order. The research question is as follows: Why, 

despite the richness of intellectual debates, did the legal and 

institutional embodiment of these ideas—particularly in the 

Constitution and its amendment—result in a contradictory structure 

that generated recurring crises instead of an effective synthesis? 

Literature Review 

Research on the Iranian encounter with political modernity can be 

broadly divided into two major currents: (1) research on the thought 

or intellectual discourses and (2) research on the structure or 

institutional obstacles. Concerning the former, the significant studies 

include: The Iranian Constitutionalism (Ajoudani, 2003), Intellectual 

Discourse and the Politics of Modernization; Negotiating Modernity 

in Iran (Mirsepassi, 2000), and God and Juggernaut: Iran’s 

Intellectual Encounter With Modernity (Vahdat, 2002). This body of 

scholarship views the primary challenge of political modernity as 

epistemological. They argue that the foundational concepts of political 

modernity were reinterpreted through indigenous presuppositions and 

traditional epistemic frameworks. From this perspective, the resulting 

difficulties stemmed from epistemic incompatibility (Vahdat, 2002), 

the imported character of modern concepts (Ajoudani, 2003), and 

broader paradigmatic tensions (Mirsepassi, 2000). 

The second group of studies is concerned with the structural and 

institutional aspects of Iranian modernity. The notable contributions 

are: “The Introduction and Expansion of the Components of Political 

Modernity During the Reign of Naser al‑Din Shah Qajar” (Ghaffari & 

Naseri, 2023), “Nationalism and Political Modernity in Iranian 

Constitutionalism” (Mirzaei, 2017), and “Seeking for Modern State in 

Iran: The Fate of Iranian Leviathan” (Gorji-Azandaryani & Shafiei-

Sardasht, 2013). Adopting a sociological orientation, these studies 

emphasize structural (economic, social, and political) constraints. 
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Research within this framework highlights issues such as divergences 

between Iran’s path of institutionalization and the Western historical 

experience (Ghaffari & Naseri, 2023), challenges related to crises of 

national identity (Mirzaei, 2016), and structural barriers to the 

formation of a modern bureaucratic state (Gorji-Azandaryani & 

Shafiei-Sardasht, 2013). 

Despite the theoretical and historical contributions of the 

aforementioned studies, the existing literature suffers from several 

limitations. First, it remains divided by a methodological dichotomy 

between macro‑structural analysis and the history of ideas. Second, 

the systematic and organic link between epistemic contradictions and 

their institutional manifestation in the Constitution has not been 

sufficiently explored. Third, much of the scholarship has examined 

political modernity at a relatively superficial level—such as 

parliamentarism—while largely neglecting its foundational 

components, including rationality, individual rights, and popular 

sovereignty. The present study seeks to address this gap by positioning 

itself at the intersection of these debates and focusing specifically on 

these three foundational components. 

Materials and Methods  

As a qualitative inquiry, this study adopted an interpretive–historical 

framework seeking to understand political phenomena through a close 

analysis of the meanings, intentions, and interpretations of historical 

actors within their specific contexts. The conceptual framework rested 

on a fundamental analytical distinction between the universal 

dimension of modernity (i.e., its foundational and abstract principles) 

and the particular dimension (i.e., its concrete and contextualized 

manifestations in Iran). The study is based on the hypothesis that the 

contradictory synthesis and the resulting institutional instability 

should not be understood as a deviation from modernity; rather, they 

represent the particular form through which modernity was realized in 

the Iranian context. 



Summer 2026 | No. 57 | Vol. 28 | Quarterly of Political Strategic Studies | 4  

  

To substantiate the above claim, the research adopted a two-level 

comparative analysis encompassing both thought and institution. At 

the level of thought, it undertook a qualitative and interpretive content 

analysis of the major works of four influential advocates of modern 

political thought: Mirza Malkam Khan, Mirza Abdul'Rahim Talibov, 

Mirza Yousuf Khan Mostashar al-Dowleh, and Mirza Fath-Ali 

Akhundzadeh. At the level of institution, it conducted a qualitative 

analysis and critical examination of key legal documents, including 

the full text of the 1906 Constitution and the 1907 Amendment known 

as Supplementary Fundamental Laws. Across both levels, the study 

traced three foundational components of political modernity as its core 

units of analysis: self-founding political rationality, individual 

political rights, and popular political sovereignty. 

Results and Discussion  

The findings revealed a systematic and profound gap between 

theoretical ideals (the level of thought) and institutional realities (the 

level of institution) during the Constitutional period across all central 

components of political modernity. Although intellectuals emphasized 

secular law as the embodiment of self-founding rationality, the 

Constitution—despite formally establishing a rational order through 

the separation of powers—immediately qualified and constrained this 

rationality by subordinating it to two traditional sources of authority: 

the transcendent rationality of Sharia (Article 2 of the Supplementary 

Fundamental Law) and monarchical authority. 

Likewise, the ideal of individual political rights (citizenship) and 

equality were, at the level of institution, confined to a chapter on the 

Rights of the Nation. These rights were further problematized through 

two mechanisms: (1) the systematic conditioning of basic freedoms 

on conformity with religious provisions; and (2) the reduction of 

subjectivity from the autonomous individual to the nation, implicitly 

conceived as the Shia Muslim male. 
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Finally, with regard to popular sovereignty, the revolutionary 

principle that all state powers derive from the nation (Article 26) was 

effectively neutralized within the constitutional text itself through the 

incorporation of contradictory logics. This tension was most evident 

in the ambiguity surrounding the source of political legitimacy. Article 

35, for instance, characterized the monarchy both as a trust deposited 

by the nation and as a divine gift. These findings suggest that the 

attempt to combine modern popular sovereignty with hereditary 

monarchy and religious sovereignty (as affirmed in Article 2) 

produced a structural deadlock within the constitutional political 

order. 

According to the findings, political modernity in the Constitutional 

period did not appear as a failure in the face of tradition or as a 

deviation from an idealized Western model, but rather as a 

contradictory synthesis. This synthesis was neither pre-modern nor 

non-modern; it represented the particular form through which 

modernity was concretely realized in the Iranian context. Moreover, 

the source of institutional inefficiency lay in the gap between the 

theoretical level—the elites’ idealized conception of modernity—and 

the institutional level, where those ideas had to be translated into 

concrete structures. This gap was crystallized in the attempt to 

accommodate two incompatible epistemological foundations (i.e., 

self-founding rationality and traditional–religious authority) without 

resolving the fundamental tensions between them. 

This contradictory synthesis and the structural tensions it generated 

manifested themselves at three foundational analytical levels. First, at 

the epistemological level, a tension emerged between self-founding 

rationalist and traditional authority. Second, at the teleological level, 

the project attempted to fuse a secular, this‑worldly political purpose 

with a transcendental, otherworldly one. Third, at the level of political 

subjectivity, the individual—as the bearer of inherent rights—was 

marginalized in favor of collectivist conceptions of the nation or the 

ummah. This approach treated individual rights not as fundamental 

and inalienable but as privileges granted by the state, thereby 
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structurally constraining the emergence of an active and autonomous 

modern citizenry. 

Conclusion 

The Constitutional experience, as the founding moment of Iran’s 

political modernity, institutionalized not a coherent and homogeneous 

order, but one that was inherently heterogeneous and internally 

contradictory. Its legacy was not inefficiency in the sense of a failure 

to approximate an external model; rather, it was the permanent 

reproduction of crisis as the system’s own internal logic. 

Consequently, the failure to institutionalize political modernity during 

the Constitutional period was not simply the result of an unsuccessful 

adaptation of a uniform external model. Rather, it emerged from the 

concrete process through which modern principles were realized 

within Iran’s specific cultural and historical context. In this setting, 

instead of producing a stable synthesis, the epistemic tensions between 

modern rationality and traditional authority generated bifurcated 

institutions and an inherently contradictory order. This contradictory 

synthesis, as the institutional legacy of the Constitution, has remained 

active and determining, continuing to shape interpretive disputes, 

crises of legitimacy, and structural challenges in Iran’s contemporary 

sociopolitical sphere. 

Keywords: Political Modernity, Constitutional Revolution, Popular 

Sovereignty, Political Rationality, Individual Rights 
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 مند: واکاوی شکاف اندیشه و نهاد در عصر مشروطه مدرنیته مسئله

 دانشجوی دکتری علوم سیاسی، دانشگاه علامه طباطبائی، تهران، ایران    علی ایمانی
  

 گروه علوم سیاسی، دانشگاه علامه طباطبائی، تهران، ایران عضو هیئت علمی   ابوالفضل دلاوری

 
 چکيده

مدرنیته سیاسی در ایران، مفاهیمی چون حاکمیت    ترین جلوهعنوان مهمش( به   ۱۲۹۰-۱۲۸۵نهضت مشروطه )
قانون و  این  مردم  به  این پژوهش  ماند.  ناکام  پایدار  ایجاد ساختارهای سیاسی  اما در  گرایی را مطرح کرد، 

نهادسازی مدرنیته سیاسی در عصر مشروطه، به جای استقرار   دهد که چرا پروژهپرسش محوری پاسخ می 
زا منجر شد؟ این مقاله با اتخاذ چارچوب مفهومی  گیری ساختاری متناقض و بحراننظمی کارآمد به شکل 

برد. این پژوهش، تفسیری بهره می   -»وجه عام/وجه خاص« مدرنیته، از یک تحلیل تطبیقی دوسطحی کیفی 
روشنفکران شاخص   ی، حاکمیت مردم( را در اندیشه)عقلانیت خودبنیاد، حقوق فرد »فهم« آرمانی سه مؤلفه 

اصلی پژوهش آن    کند. یافتهبا »نهادسازی« انضمامی این مفاهیم در متن قانون اساسی و متمم آن مقایسه می 
ریشه  یافت.  تجلی  متناقض«  »سنتز  یک  قالب  در  ایران  در  سیاسی  مدرنیته  که  »تنش    است  یک  امر،  این 

دینی« بود که مستقیماً در   -نشده میان مبانی »عقلانیت خودبنیاد« مدرن و »مرجعیت سنتی شناختی« حلمعرفت
بطن قانون اساسی نهادینه شد. نتیجه پژوهش این است که نظم ناهمگون و حامل تناقض، نه »شکست« مدرنیته  

ساختاری  های  ریبلکه خودِ »وجه خاص« و شکل انضمامی تحقق مدرنیته در بستر ایران بود که منشأ ناپایدا
 آتی در سپهر سیاسی ایران شد.

مدرنیته سییسسی ن نت یش مطی، حهن یس میش م، م ن یت نیش سییسسی ن    واژگان کليدي:
 .یتوق ف، ی
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 مقدمه

  ت یچون عقلان   ی و اصول   ها مدرن، با مؤلفه   جهان ست ی ز   ی اس یبه عنوان بُعد س   ی اس یس   ته یمدرن 

حاکم   سم، ی سکولار   اد، یخودبن  ی اس یس  شهروند   ، مردم   عموم   ت یحق  تفک   ی اصل    ک یو 

عموم   ی خصوص حقوق   س   ی از حقوق  گرفته   مورد   ی اس یو  قرار  ا است   بحث  از    نی .  جنبه 

 ،یآثار فکر   در   و شده    ی بنددر جهان غرب فرمول   ی لاد یم  ۱۸تا    ۱6ی  ها سده   ی ط   ته یمدرن 

  ی اس یس   ی ها ه ی مطرح شدند و در قالب نهادها و رو   ی اس یس   ی و گفتارها و کردارها   ی فلسف

و   ۱۹  ی ها سده در    ج ی تدر   به   ته یابعاد مدرن   گر ی د   همچون   م یمفاه   نی ا .  افتند ی   نیو تع   تکامل 

ذهن  ی لاد یم   ۲۰ ز   ت یبه  برداشت   افتند ی راه    ز ین   ان یران ی ا   ست ی و جهان  با  تفس   ها و   ی رها یو 

  ی و اجتماع   ی اس یروشنفکران و نخبگان س  ی در گفتارها و نوشتارها   ی متفاوت و گاه متناقض 

 . افتند ی نمود  

برا  برخ   ز ین   ی اس یس   ته یمدرن   ی نیع تحقق    ی تلاش  اصلاحات  و  اقدامات  در  از   ی ابتدا 

سده   طول  در  حاکم  جد   ی لاد یم   ۱۹نخبگان  طور  به  و  شد  جر  تر ی آغاز  جنبش    ان ی در 

هشتم    مصوب مشروطه )   ی قانون اساس  نی . تدوافتی ادامه    ی لادیم   ۲۰سده    لی مشروطه در اوا 

منزله  به   توان ی .ش( را م ه   ۱۲۸6چهاردهم مهرماه    مصوب ه.ش( و متمم آن )   ۱۲۸۵  ماه ی د 

دانست، اما  ران ی در ا  ی اس یس  ته یو اصول مدرن  ها مولفه  افتنی   ت ینیاقدام در جهت ع  نی مهمتر 

همراه    زیادی   ی ها و تنش  ها چالشبا    ی واسطه عوامل متعدد مشروطه به   ی قانون اساس   نی تدو 

ها  و مصالحه   صول ا آن مولفه و    ای   نی ا   ی ها و وانهادن   ها نشیجز گز   ی ز یچ آن،    جه یشد که نت

عمل و   ان ی نبود. به علاوه در جر   ته یبعد از مدرن   نی و ناسازوار ا   سازوار   ی ها ی کربند یو بازپ 

تاث  ب   ها بحران   ر یتحت  منازعات  ا   ی ها دهه   ی ط   ی اس یس   ان ی پا ی و  اصول    ها مولفه   نی بعد،  و 

معاصر   ران ی ا   در   ی اس یس   ته یمدرن   ی کل   طور شدند. به   انه ی گرا ل یتقل   ی ها ی بازهم دچار بازآرائ 

آن   ی آرمان  نوع گونه که در نتوانست آن  ز ین  ی حقوق  سطح  بلکه در  ، ی قینه تنها در سطح حق 

 کی  عنوان و همچنان تا به امروز به   ابد ی انعکاس    ران ی ا   است یس   عرصه شده بود، در    مطرح 

  ی قی و چه در سطح حق  ی نهاد   -   ی و چه در سطح حقوق   ی معرفت  -   ی مسئله چه در سطح ادراک 

 ماند.   ی باق   ی عمل   – 
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ا   ی اس یس   ته یشدن مدرن   مند مسئله پژوهش    نی ا    ی ط که    ی انداز روندرا از چشم   ران ی در 

به ع   ران ی ا   در   ی اس یس   ته یمدرن   ، آن  انتزاع  و در    وارد   ی اس یس   ت ینیدرک و سپس از عرصه 

 .دهدی م   قرار   ی بررس   مورد   ، مدون شد   ی و مشخصا قانون اساس   ی اس یدرون متون حقوق س 

محور  که   نی ا   ی پرسش  طر  است  از  و  فرآ   ق ی چرا  پروژه ی فکر و    ی اس یس   ی ندها ی کدام   ،

  ، ی مباحثات نخبگان فکر   ی نظر  ی رغم غنا در عصر مشروطه، به   ی اس یس   ته یمدرن   ی نهادساز 

حقوق  تجسد  مرحله  نهاد   ی در  اساس   ژه یو )به   ی و  قانون  جا   ی در  به  آن(  متمم   مستقر  ی و 

  یآت   ی ها بحران   دکننده یمتناقض و تول   ی ساختار   ی ر یگ سنتز کارآمد، به شکل   ک ی ساختن  

  ان یاست که م   ی معنادار   یی واگرا  ل یپژوهش به دنبال تحل   نی ا  تر، ق یدق   ی ان یمنجر شد؟ به ب 

نظر  آرمان  واقع   ته یمدرن   ی سطح  ا   ی نهاد   ت یو سطح  در  تار   نی آن  نمود   ی خ ی بزنگاه   .رخ 

  جاد ی ا مشروطه در    ی اس یس   ته یمدرن   پروژه   ق یتوف   عدم است که    نی ا   ز ین   پژوهش  ی اصل   برنهاد 

سازگار   ق یتطب  ی برا تلاش    امد یپ   ،دار ی پا   نظم   ک ی  منطق  بود؛  ر یناپذ ی آشت  منطق دو    ی و 

پژوهش    نی . ا ی نی د   اقتدار   ی خی فراتار   ت یمنطق مرجع  در برابر   سکولار و    اد یبنمردم   ت یحاکم 

قرار   دشوار   ی ساختار   تنش ک ی در    ، ی دو منطق در بطن قانون اساس   نی که ا   کند تبیین می 

خنث  به  که  سو   ی نهاد   ی ها ت ی ظرف   ی ساز ی گرفتند  طرف   ی از  انسداد  ک ی و    د یانجام  دو 

س  ی ساختار  نظام  در  بحران   همچنینکرد.    جادی ا   مشروطه  ی اس یرا   خی تار   یبعد   ی ها فهم 

  سنتز متناقض ابتر خواهد بود.  نی ا   ی ها شه یبدون درک ر   ران، ی معاصر ا 

 پژوهش  نه ي ش ي پ 
 رانی ا   ی اس یس   ته یمدرن   ی و علل ناکام   ی اس یس   ته یبا مدرن   ی ران ی مواجهه جامعه ا   نحوه   بارابطه    در 

صورت گرفته را    ی ها پژوهشاز تناقض،    ی و خال   دار ی پا   ی اس ینظم س   ک ی   ی در مستقرساز 

 :کرد   ی بند عمده دسته   ان ی جردو    ل ی در ذ   توان ی م 

 ی بر تناقضات معرفت  متمرکز   و  محور شهی اند   ان ی جر   - الف
اصل   ف یط   نی ا  معرفت شناخت  ی اس یس   ته یمدرن   ی چالش  ا داند ی م   ی را  در    مطالعات   نی .  چه 

روحان   ل یتحل  نخبگان  واکاو ۱۳۹۳  ، ی )بهرام   ی گفتمان  در  چه  و  روشنفکران    ی آرا   ی ( 
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، در  ران ی ا  در  ی اس یس  ته یمدرن  نی اد یبن م یدارد که مفاه  د یموضوع تاک  نی ا  بر (، ۱۳۸6)خستو، 

  .اندشده   ر یدچار بازتفس   ، ی سنت   ی معرفت  ی ها و چارچوب   ی بوم   ی ها فرض شیاز پ   ی بستر 

 ی»ناسازگار   از برآمده    ران ی در ا   ی اس یس   ته یمدرن   ی ها ی دشوار   ، چارچوب   نی با ا  مطابق 

واردات ۱۳۸۳)وحدت،    «ی معرفت »سرشت  ب   «ی (،  زم   م ی مفاه   ی بودگ گانه یو  زمانه    نه ی با  و 

چالش۱۳۸۷  ، ی )آجودان  و  عقلان   ی ناش   ک یم ی پارادا   ی ها (  با  مواجهه    ی روشنگر   ت یاز 

 .باشند ی م (  ۲۰۱۰و    ۱۳۸۴  ، ی رسپاس ی)م 

  ي بر موانع نهاد   متمرکز   و محور ساختار  ان یجر   -ب 
اتخاذ رو   ف یط  با  بر   ی موانع ساختار   ی به واکاو   ی شناخت جامعه   ی کرد ی دوم  ضمن تمرکز 

  ی ها بر موارد پژوهش  نی ا . کانون توجه  پردازد ی م   ی اس یو س  ی اقتصاد   ، ی اجتماع   ی ها ت ینیع 

 ،ی و ناصر   ی غرب )غفار   ی خ ی با تجربه تار   ران ی در ا   ی نهادساز   ند ی فرآ   ی ها همچون تفاوت 

( ۱۳۹۵  ، یی رزا ی)م   ی مل   ت ی و بحران هو   ها سم یونال یبرخاسته از تکثر ناس   ی ها (، چالش۱۴۰۱

  ی ابزار   ت ی و استقرار عقلان   ک یدولت مدرن بوروکرات   نی تکو   ر یدر مس   ی موانع ساختار   ا ی و  

 .( استوار است ۱۴۰۱و همکاران،    ی ؛ محمد ۱۳۹۲سردشت،    ی ع یو شف  ی ان ی ازندر   ی )گرج 

  ن ی در ا   ق یتحق  ات یادب   گفته، شیپ   ی ها پژوهش  ی خ ی و تار   ینظر   ی با وجود دستاوردها 

 : برد ی رنج م   یی حوزه از چند نارسا 

ها  گرفتار مانده است. پژوهشی  شناخت روش   ی دوگانگ   ک ی موجود عمدتاً در    ات یاولا ادب 

 خی در سطح تار   ا ی اند  از ساختارها پرداخته   ی شناختجامعه   - ی خ ی کلان تار   ی ها ل یبه تحل   ا ی 

به فرآ متفکران متوقف مانده  ی آرا   ی و بررس  شه ی اند    ن ی ا   ی تحقق عمل   ند ی اند، بدون آنکه 

  .بپردازند   ی اس یس   ی در ساحت نهادها   ها شه ی اند 

کننده مانند قانون  سیاسناد تاس   خصوص به   ی که به اسناد حقوق  یی ها ل یآن دسته از تحل   ا یثان 

را در متن    ی تناقضات ساختار   ی به درست  نکه ی ا   رغم ی عل اند،  و متمم آن معطوف بوده   ی اساس 

برآمده   ی نظر  ی ها مؤلفه   ان یم   انداموار مند و  اند، کمتر به ارتباط نظام کرده   یی قانون شناسا 

نهاد  بازتاب  و  نخبگان  گفتمان  پرداخته آن   ی از  به ها  د اند.  که    نی ا   گر ی عبارت  شکاف 

  .شده است   ده ی اند، به ندرت کاو داشته   ی در کدام تناقضات معرفت  شه ی ر   ی تناقضات نهاد 
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مدرن پژوهش  عمده   ثالثا  لا   ی اس یس   ته یها،  در  قانون   یی روبنا   ی ها ه ی را   ،یی گرا مانند 

  ی که غفلت آشکار   ی اند. در حال کرده   ی دولت متمرکز بررس   ی ر یگ شکل   ا ی   سم ی پارلمانتار 

  ی اس یحقوق س   اد، یخودبن  ی اس یس   ت یعقلان   مانند   ته یمدرن   نی اد یبن  ی ها مؤلفه   ی نسبت به بررس 

 صورت گرفته است.    ی مردم   ت یو حاکم   ی فرد 

د این   گرفتن  قرار  با  بن  ها شکاف   نی ا   ی تلاق   ر پژوهش  مؤلفه  سه  بر  تمرکز  با    ن ی اد یو 

 کیضمن    ی؛ مردم   ت یو حاکم   ی فرد   ی اس ی، حقوق س اد یخودبن  ی اس یس   ت یعقلان   گفته شیپ 

 زی اساس، وجه تما   نی . بر ا د ینما می به پر کردن خلا مذکور اقدام    ی سطح دو   ی ق یتطب   ل یتحل 

ست. ا نظر و عمل    ان یانداز شکاف م در چشم   ی اس یس   ته یمدرن   یمند تمرکز بر مسئله   ی اصل 

ذهن   دهد می نشان    سو ک ی از    پژوهش  نی ا  چگونه  با  مشروطه   ت یکه  مواجهه  در  خواهان 

 شد.  یکربند یبازپ   ا ی   ف ی قانون دچار گسست، تحر   نی تدو   ندی و در فرآ  ی اس یس   ی ها ت یواقع 

عم   کرد، ی رو   نی ا  درون   ی تر ق یدرک  تعارضات  تب   ی از  و  مشروطه  از    ی تر ق یدق   ن ییپروژه 

 دهد.می آن ارائه    ی ساختار   ی ناکام   ل ی دلا 

 پژوهش  ی شناس و روش ی ل ي تحل   چارچوب 
مدرن   در  ا   ی اس یس   ته یمطالعه  رو  ران ی در  دو  م   کرد ی عمدتا   کی کرد.    یی شناسا   توان ی را 

از چشم   ته یمدرن   کرد ی رو  توف   ا ی   ق یتوف   انداز را  رو  نگردی م   ق یعدم  اتکا    با  گری د   یکرد ی و 

»مدرن   بر آن    ی مند نه یزم   ی برا  خاص    پژوهشاین    .کنند ی م   ی پافشار  «ی ران ی ا   ته یوجود 

کننده    ل یتکم   ی نوع   به قرار ندارند، بلکه    گر ی کد ی دو در تضاد با    نی که ا   کند ی استدلال م 

متناقض خوانده   ی ساختارها   جاد ی ا  ا ی در تحقق    ی آنچه ناکام   گری د   انیب   به   .باشند ی م   گر ی کد ی 

تناقضات نه    نی بوده است. ا   ران ی در ا   ته یتحقق مدرن   مند نه یو شکلِ زم   ص وجه خا   ، شود ی م 

مدعا،  نی اثبات ا  ی پژوهش برا   نی اند. ا آن بوده  ی تجل  صورت بلکه   ته یانحراف از مدرن  ک ی 

م   ی بررس به   نظر   ان یشکاف  اند   ته یمدرن   ی »فهم«  فرآ   شه ی در  و    «ی »نهادساز   ند ی نخبگان 

  نی ا   ی اساس به منظور کالبدشکاف   نی . بر ا پردازد می   ی آن در ساختار قانون اساس   ی انضمام 

تحل مسئله  تحل   مقاله   نی ا   ی ل ی، چارچوب  استوار گشته  هم   ی ل یبر سه سطح  مرتبط  و  پوشان 

 است.  
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معرفت  -الف  نظر   ی شناخت سطح  ا  : ی و  اصل   نی در  پرسش  که    نی ا   ی سطح،  است 

  ی ع یحقوق طب  ، ی ابزار   ت یعقلان   اد، یبنمردم   ت یحاکم   ر ی)نظ   ی اس یس   ته یمدرن   نی اد یبن  ی ها مولفه 

تفک   ی فرد  در    ک یو  چگونه    ان روشنفکر   یفکر   نظام قوا(  مشروطه  و   دهیفهم عصر 

 شدند؟   ی صورتبند 

شدن    ی نیع   ند ی فرآ   ی به بررس   ل یاز تحل   ه ی لا   نی ا  : ی و حقوق   ی سطح تجسد نهاد   - ب 

  نی ا   ی پرسش محور  . پردازد ی م   ی مشخص در متن قانون اساس   ی به ساختارها و بندها   ها ده ی ا 

  انی در جر   ی و اجتماع   ی اس ی س   ی روها ین   منازعه   دان یدر م   ی نظر   ی ها ی بند است که صورت 

 ها،ت ی کدام محدود   ر یتحت تاث   ای   ف ی تحر   ا ی  ی از وفادار   زان یبا چه م   و   قانون، چگونه   نی تدو 

 گشتند؟  ل ی تبد   ی نهاد   ی و سازوکارها   ی حقوق   ی بندها به  

و    یی ، به شناسا نیش یدو سطح پ   ند ی برآ سطح به مثابه    نی ا   ها: گسست  ل ی سطح تحل   - پ 

  ی نهادها   یی نخبگان و ساختار نها   ی جهان نظر  ان یم  ی ماهو   ی ها و گسست  ت تعارضا  ل یتحل 

ها چه  ها چه بودند و وجود آن گسست   نی ا  است که   نی ا   ی اساس  پرسش.  پردازد ی م   ی حقوق 

مشروطه در    ی اس ینظم س   ت یثبات و مشروع   ، ی کارآمد   ی برا  ی و عمل   ک ی تئور   ی ها دلالت 

 داشت؟  ی پ 

  - ی ر یتفس   کرد ی است که در چارچوب رو  ی فی ک   ی ق یتحق  ، ژوهش به لحاظ روش پ این  

درک   ق ی از طر  ی اس یس  ی ها دهی بر فهم پد  ی خ ی تار  - ی ر یتفس  کرد ی . رو شود ی م  اجرا  ی خ ی تار 

. کند ی م   د یتأک   آنها منحصربه فرد   ی خ ی کنشگران در بستر تار   ر یو تفاس   ات ین   ، ی معان   ق یعم 

  ی محور  ی ها فرض استوار است که مؤلفه  نی بر ا «، ۱نه یمهم دانستن »زم  ضمنچارچوب  نی ا 

فرد   ت، یعقلان   ر ی)نظ   ته یمدرن  حاکم   ی حقوق  مفاه ی مردم   ت یو  و    ی م ی(،  ثابت  ذات  با 

و منازعه با   ی زن تعامل، چانه  جه یها همواره نتآن  ی اب ی و معنا  ت ی بلکه فعل  ستند، یشمول ن جهان 

 .(Schochet, 1974مشخص است )   ی و فرهنگ   ی خ ی تار   ط ی شرا 

مورد  ی ها داده   . استوار شده است   ی دو سطح   ی قیتطب  ل ی تحل   ک ی بر    مقاله  ، اساس   نی ا   بر 

اسناد   ز ین مقاله    نی ا   از ین  منابع  از  مکتوب    ی تماماً  نظام ک و  مطالعات  در  تار ه  از    ی خ ی مند 

 
1. Context 
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منابع به دو دسته    نی . ا شدند   ی گردآور   ( Bowen, 2009: 28بالا برخوردارند )   ی اعتبار 

 :گردندی م   م یتقس   ی اصل 

نظر   -1 متفکران(  یمنابع  کل   :)متون  آثار  پرنفوذ   نفر چهار    ید یشامل  مبلغان  از 

م   رزا ی م   مانند   مدرن   ی ها شه ی اند  خان،  م   م یعبدالرح   رزا یملکم  خان    وسف ی   رزا یطالبوف، 

ا است   آخوندزاده   ی فتحعل   رزایمستشارالدوله و م  انتخاب  متفکران و آثار مشخص    ن ی . در 

  نشی گز   ار ی(. مع Patton, 2015استفاده شده است )  هدفمند   ی ر ی گ نمونه   کرد ی ها از رو آن 

و ارتباط آثارشان با سه   مشروطه   ی چارچوب فکر   نی ها بر تکو آن  ی گفتمان   یرگذار یتأث   ز ین 

که    نشی گز   وه یش   نی بوده است. ا   ت یحاکم   و   حقوق   ت، یعقلان   شامل   ته یمدرن   ن ی اد یمؤلفه بن

 شهی اند  خی دارد، در سنت مطالعات تار   ت ی جامع اولو  ی محور بر بررس مسئله   ل یحل ت در آن  

 .(Pocock, 2003است )   ه ی توج   واجد   ی اس یس 

( و متمم آن ۱۲۸۵مشروطه )   ی شامل متن کامل قانون اساس   ی: نهاد   - یاسناد حقوق  - 2

صورت جامع و به   ، ی در سطح نهاد   ی اصل   ل یمتون به مثابه واحد تحل   نی . ا باشدمی   ( ۱۲۸6) 

استخراج    ته یگانه مدرن سه   ی ها اصول و مواد مرتبط با مؤلفه   ه ید تا کل ون ش می   ی بررس   ق یدق 

 .شوند 

 اما مرتبط اجرا خواهد شد.    ز ی در دو مرحله متما  مقاله   نی ها در ا داده   ل یتحل   ند ی فرآ 

  ی گام هر دو دسته از منابع به صورت مجزا و مبتن  نی در ا   ی: ح سط درون   ل ی تحل   -الف 

از متون   ته یگانه مدرن سه   ی ها مرتبط با مؤلفه   نیمضام   و   ل یتحل   مند نه یو زم   ق یبر خوانش دق 

صورت  و  استخراج  اساس شوند ی م   ی بند متفکران  قانون  متن  همزمان،  ن   ی .  آن  متمم   زیو 

تحد   بررسی  بازتاب،  نحوه  تا  ا   ا ی   د ی شده  درباره  حقوق مؤلفه   نی سکوت  ساختار  در    ی ها 

 .مشخص گردد 

ا   : ی سطح نی ب   ل ی تحل   - ب  تطب  دو   ی ها افته ی گام،    نی در  صورت  به    سه ی مقا   ی قی سطح 

  ی ها سکوت   ا ی و    ها ، تنشیی واگرا   ، یی همگرا   ی الگوها   یی با شناسا   شود ی و تلاش م   شوند ی م 

 داده شود. پاسخ   ران ی در ا   ی اس یس   ته یمند شدن مدرن مسئله   ی چگونگ   پرسشمعنادار به  

 



 1405تابستان  |57 شماره |  28 دوره |  سياست  راهبردی  های پژوهش علمی فصلنامه  | 14

  

 پژوهش  یچارچوب مفهوم 

 گذار   ند ی تبلور خاص و فرآ   ، عام   سرشت : ی اس ي س  ته ي مدرن 
 «ی تشناخ موضع »معرفت   ک ی پژوهش، مستلزم اتخاذ    نی ا   ی چارچوب مفهوم   ی بند صورت 

حوزه، همواره    نی موجود در ا   ات یاست. ادب   ی رغرب یدر جوامع غ   ته یمدرن   ل یدر قبال تحل   ق یدق 

به   اندازه  ک ی به ظاهر متناقض در نوسان بوده است که هر دو به    یِ ل یدو قطب تحل   ان یدر م 

تحل بن رو انجامند ی م   ی ل یبست  تأک   ک یکلاس   ی کردها ی .  الگوها   د ی با  و    ی خط   ی بر 

اروپامحور،  جهان  پد   ته یمدرن شمول  غرب   نه، یتک   ی ا ده ی را  ثابت    کسان ی و    ی منحصرا  و 

تار   ی بوم   ی ها نه یزم   کردهای رو   نی ا .  شمرند ی م  ناد   رانی ا   ی خ ی و  تب  رند یگ ی م   دهی را  از    نییو 

مدرن   ی ها ی دگ یچ یپ  ا   ته یتجربه  بازم   نی در  مقابل، ۱۳۸۲  ، ی طرق   ی )توکل   مانند ی بستر  در   .)

ابعاد    یی از شناسا   ، ی خ ی و تار   ی فرهنگ   ی ها با تمرکز صرف بر تفاوت   گرا ی نسب  ی کردها ی رو 

جهان  و  مدرن مشترک  م   ته یشمول  ا Elamine, 2016)   ورزند ی غفلت   ،ی دوگانگ   نی (. 

مدرن   ل یتحل  ا   ی اس یس   ته یجامع  ا   ران ی در  از  است.  ساخته  دشوار    در پژوهش  این    رو نی را 

تلف   شود ی م   انجام   ی مفهوم   - ی نظر   ی چارچوب  با  مدرن   ق یکه  و خاص  عام  امکان    ته، یوجه 

ا  مند نه یزم   ات یشمول و تجل مان اصول جهان ا تو   ل یتحل  بستر  عصر مشروطه    رانی آن را در 

 .سازد ی فراهم م 

هسته مشترک )وجه    ک ی  شامل که    داند ی م   ی دووجه   یاده ی را پد  ته یپژوهش مدرن   نی ا 

ها  شامل اصول، ارزش  ته یوجه عام مدرن . است )وجه خاص(  ی ا نه یزم  ات یتجل  ی برخ عام( و  

مشترک    ی ازها یبه ن   ی عنوان پاسخ به   ی است که فراتر از تجربه خاص غرب   ی انتزاع   ی و نهادها 

بشر  قابل    ی برا   و   اند افته ی ظهور    ی جوامع   :Wagner, 2017)   هستند   درک همه جوامع 

و   دهد ی مدرن ارائه م   ات یتجرب  ل یو تحل   سه ی مقا   ی برا   یی ارها یهسته مشترک، مع   نی ا (.  130

نسب فرسا   ی افراط   یی گرا ی از  به  م   نی اد یبن  م یمفاه   یی معنا   شی که   یر یجلوگ   شود، ی منجر 

  ، ی و حقوق فرد   ی خودمختار   اد، یخودبن  ت ی وجه شامل عقلان   نی ا   ی د یکل   ی ها . مؤلفه کند ی م 

خصوص   ی عموم   ی ها حوزه   ک یتفک  پ   ی محور نده ی آ   ، ی و  به  باور  است   شرفت یو 

 (Therborn, 1995: 4; Wagner, 2012: 2  .) یبرابر   ،ی اصول آزاد   ی؛ اس یدر حوزه س، 

 :Menshikov, 2017اند ) وجه   نی ا  ق ی از مصاد   ی قانون و دموکراس   ت یحقوق بشر، حاکم 
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بستر تحقق    ، ی مانند دولت مدرن و نظام حقوق   ی انتزاع   ی اصول همراه با نهادها   نی ا (.  124

 .آورند ی را فراهم م   ته یمدرن   ی عمل 

نهادها   ی انضمام   ی به چگونگ   ته ی( مدرن ی ا نه یزم   ات یوجه خاص )تجل   یشدن اصول و 

  ته یمدرن   ی خاص اشاره دارد. تجل   ی و اجتماع   ی خ ی تار   ، ی فرهنگ   ی در بسترها   آن وجه عام  

نت جامعه،  هر  غ   جه یدر  و   ان یم   ی رخط یتعامل  و  مشترک  جمله   ی بوم   ی ها ی ژگ یهسته  از 

م سنت  تأث   ی تمدن   راث یها،  الگوها   رات یو  با  د   ی متقابل  است    گر ی مدرن  جوامع 

 (Eisenstadt, 2000: 2-3; Dirlik, 2015; Harootunian, 2000 ا به    نی (.  تعامل 

خاص خود را    ی ها ی ژگ ی و   ک ی که هر    شود ی منجر م   ته یمتنوع مدرن   ی رها یمس   ی ر یگ شکل 

 .دارند 

تنها  ها نه . آنکنند ی م   فا ی رفت و آمد ا   نی ا   در   ی محور   ی نقش   ی اس یو س   ی نخبگان فکر 

با جهان مدرن معرف   قی را از طر   نی نو   ی ها ده ی ا  با بس   کنند، ی م   ج ی و ترو  ی مواجهه   جیبلکه 

گفتمان   ی اجتماع  طرح  زم تحول   ی ها و  فرهنگ   ی نهاد   رات ییتغ   ساز نه یخواه،   شوندی م   ی و 

 (Barnes, 2009: 241 با .)   که    ی سنت  ی روها ی. ن ست یاز تنش ن   ی عار   ند ی فرآ   نی ا   حال نیا

 نی و ا   کنند ی مدرن مقاومت م   یها ده ی در برابر ا  بندند،ی پا   نیش یپ   ی اغلب به حفظ ساختارها 

را در هر جامعه   ته یمدرن  ر یکه مس  شود ی منجر م  ی ک یالکتی د   ی ها یی ا ی پو  ی ر یگ تقابل به شکل 

 .( Robbins, 2003: 265)   سازد ی م  ز ی متما 

با    نی ا   مجموع   در  رو   ی خط   ی کردها ی رو   دوگانه  عبور پژوهش  مقابل   ی کردها ی در 

 زیتما   ، سازد ی استوار م   نی اد یبن  ی ل یتحل   ز یتما   کی خود را بر    ی ، چارچوب مفهوم گرا ی نسب

مدرن   ان یم  خاص  و  عام  مؤلفه ی اس یس   ته یوجه  آن  به  عام  وجه    ت ی )عقلان   نی اد یبن  ی ها . 

  ته یذات مدرن  ، ی ل ی( اشاره دارد که به صورت تحل ی مردم  ت ی حاکم  ، ی حقوق فرد  اد، یخودبن

عام    ی ها مؤلفه  شدن   ی و انضمام   ی ن یع   ند ی به فرآ   ز یوجه خاص ن   .کنند ی م   ف ی را تعر   ی اس یس 

 . شود ی م   طلاق ا   نیمع   ی اس یو س   ی فرهنگ   ، ی خ ی بستر تار   ک ی در  

  ی شناس ب یمدعا قرار دارد که آس   نی پژوهش، ا   نی ا   ی در کانون چارچوب مفهوم   نی بنابرا 

بلکه دو    گر ی کد ی   ی ناف   ا ی ، نه دو امر متناقض  ران ی در ا   ی اس یس   ته یدر پروژه مدرن   ی مند نه یو زم 

از   بوده  ده ی پد   ک ی وجه  ا واحد  از دوگانه   مقاله   نی اند.    یِ هنجار   ی »الگو   با عبور همزمان 
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ا  تجربه  )که  ذ   ران ی اروپامحور«  تحل   ل ی را  نسبکند ی م   ل یمفهوم شکست  و  )که    انه ی گرا ی ( 

توج  به  م   ه یصرفاً  تجربه خاص  م پردازد ی هر  استدلال  متناقض   کند ی (  سنتز  منازعات    ، که 

  ران ی در ا   ته یتحقق مدرن   یِ خودِ وجه خاص و شکل انضمام   دار،یناپا   ی و نهادها   دار یپا   ی فکر 

  ی که به شکل   ل یدل   نی به ا   قاً یضدمدرن، دق   ا ی   شامدرن یمدرن بود نه پ   ده یپد   ک ی سنتز    نی ا .  بود 

 ،ی حقوق فرد   اد، یخودبن  ت ی )عقلان   ی اس یس   ته یمدرن   نی اد یعام و بن  م یو فعالانه با مفاه   ی جد 

 یهابا منطق   ر یناگز   ران، ی عام در بستر خاص ا   م یمفاه   نی شد. اما ا   ر ی( درگ ی مردم   ت یحاکم 

ساختارها   ی گفتمان  )به   ی نهاد   ی و  موجود    ب یترک (  ی نی د   - ی سنت  ت یمرجع   ژه یو قدرتمند 

در بطن خود بود.    ی شناخت مند و حاملِ تنش معرفت ذاتاً مسئله   ته یمدرن   ک ی   ، جه یشدند. نت

بلکه به    ته یو تناقض را نه به مثابه انحراف از مدرن   ی نهاد   ی پژوهش ناکارآمد  نی ا   نی بنابرا 

ع  مدرن   یِ تجل   نِ یمثابه  از  خاص  صورت  ا   ی اس یس   ته یآن  کالبدشکاف   ل یتحل   ران یدر    ی و 

 .کند ی م 

 هاي اصلی مدرنيته سياسیمؤلفه 
  ن ی نو  ی اس یس   ی از نهادها   ی ا فراتر از مجموعه   ته، یمدرن   ی اس یمثابه تجسم س به   ی اس یس   ته یمدرن 

و  نی اد یآن، اصول بن  ی ساز است که ط ی و دگرگون   ق یعم   ی ندی فرآ   انگر یمفهوم ب   نی است. ا 

  ن ی اد یبن  ف ی بازتعر   به   و   شوند ی م   متبلور   است یس   عرصه   در   ته یمدرن   ی محور   ی ها ارزش 

  از   گذار   خود،   جوهر   در   تحول   نی ا .  انجامند ی م   ی اجتماع   روابط   و   قدرت   ی ساختارها 

 که   است   یی ها نظام   ی سو   به   ، ی شخص   ا ی   ی اله   ، ی موروث   اقتدار  بر   ی مبتن  یِ سنت  ی ها نظام 

ها  قدرت در آن   کنند، ی و مشارکت فعال شهروندان کسب م   ت ی ز رضا ا   را   خود   ت یمشروع 

در هسته خود    ند ی فرآ   نی و مهار شده و دولت در برابر شهروندان پاسخگوست. ا   ک یتفک 

  ت ی: عقلان رندیگ ی پژوهش قرار م   نی است که محور توجه ا   ی د یکل   ی سه مؤلفه نظر   ی تجل 

 .ممرد   ی اس یس   ت یو حاکم   ی فرد   ی اس یحقوق س   اد، یخودبن  ی اس یس 

  ی از ساختارها   نی اد یبن  ی نشانگر گسست  ، ی اس یس   ته یمدرن ی:  اس ی س   ته ی مدرن   ی اب ی تی ن ی ع 

خود   ، ی اس یس   شه ی در اند   ق یعم   ی علاوه بر تحول   سست گ   نیاست. ا   شامدرن یپ   ی مراتبسلسله 

پ  در  م   د ی جد   ی نهادها   سیتاس   ا ی   شی دا یرا  ا دهد ی نشان  مدرن   جنبه   نی .  خلق    ازمند ین   ته یاز 
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  نهادها   نی سازد. ا   ی را عمل   ی اصول انتزاع   نی بود تا ا   ی مشخص   ی اس یس   ی و سازوکارها   نهادها 

تجل  واقع  در  سازوکارها  اصل   ی عمل   ی و  مؤلفه  بن  ی اس یس   ت ی»عقلان   ی عنی   ی سه    ، «اد یخود 

  ی اس یس   ته یمدرن   ی اب ی ت ینیهستند که ع   «ی مردم   ی اس یس   ت یو »حاکم   «ی فرد   ی اس ی»حقوق س 

 .سازند ی را ممکن م 

  1اديخودبن   یاس ي س  ت ي عقلان 
به عقلان   نی ا  در هسته خود  مرجع   ی تیمفهوم  دارد که  مبنا   ت یاشاره  از درون   ی و  را  خود 

به منابع اقتدار   ی و از وابستگ   کند ی مستقل بنا م   ی و منطق  ی و بر اساس اصول استدلال   شی خو 

وح   ی رون یب  سنت،  س   ی شخص   ت یمرجع   ای   ی مانند  وجه  در  بر   نی ا   ، ی اس یرهاست.  مؤلفه 

  ی اس یبه قدرت و استقرار نظم س   ی بخش ت یمشروع   یی و ماورا   ی سنت  ی ضرورت گسست از مبان 

 .دارد   د یتأک   ی و توافق جمع   ی استدلال عموم   ، ی خرد انسان   ه ی بر پا

  2(ي)حقوق شهروند  ي فرد  یاس يحقوق س 
بن  نی ا  بر تحول  س   گاه ی جا   نی اد یمؤلفه  اجتماع  در  مفهوم   د یتأک   ی اس یفرد  از  و گذار  دارد 

. کند ی م   ی ندگ ی )ابژه منفعل قدرت( به »شهروند« )سوژه فعال و صاحب حق( را نما   ت«ی»رع 

دادن و   ای )مانند حق ر   ی سرنوشت جمع   نییحقوق مشخصاً شامل حق مشارکت در تع   نی ا 

آزاد  ن   شه، ی اند  ان، یب   ی انتخاب شدن(،  و  است  قدرت حاکم  نقد  و حق    ازمند یاجتماعات 

 .اند محافظت و تحقق   ی ( برا ی )مانند قانون اساس   ی و نهاد   ی نیع   ی ها نیتضم 

  3یمردم   یاس ي س  ت ي حاکم 
ب   نی ا  بن  انگر یمؤلفه  منشأ  است که  نها   نی اد یآن  مشروع   یی و  و  اراده    ی اس یس   ت یاقتدار  در 

است    ی ا نه ی نهاد   ی مستلزم وجود سازوکارها   ی مردم   ت یخود مردم نهفته است. حاکم   ی جمع 

سازوکارها   نی ا   نی تر و اعمال شود؛ مهم   ی ندگ ی اراده بتواند ابراز، نما   نی ها ا آن   ق ی که از طر 

 
1. Self-founding Political Rationality 

2. Individual Political Rights 

3. Popular Political Sovereignty 
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 ،ی ا منتخب(، انتخابات آزاد و دوره  ی گذار )مانند مجلس قانون   ی ندگ ی نما  ی شامل نهادها 

 .حکومت به مردم است   یی و اصل پاسخگو 

مؤلفه     ی اس یس   ت یحاکم   و   ی شهروند   و   ی فرد   حقوق   اد، یخودبن  ی اس یس   ت یعقلان سه 

  نی ا   در   که   گونه آن   را   ی اس یس   ته یمدرن   ی نظر   ی ربنا ی ز   متقابل،   و   ا ی پو   ی ارتباط   در   ی مردم 

  یاس یس   نظم   ک ی   از   ی ر ی تصو   هم   کنار   در   سه   نی ا.  دهند ی م   ل یتشک   شود، ی م   ده یفهم   پژوهش

  هم   و  خودسرانه   قدرت   کردن  محدود   هم   آن،  هدف   که   کنند ی م   م یترس   را   مدرن 

 یبرا  لازم   ی ه یتوج   و   ی معرفت  ی مبنا   اد، یخودبن   ت یعقلان .  است   شهروندان  ی توانمندساز 

  ، ی فرد   ی اس یس   حقوق   آورد، ی م   فراهم   را   توافق   و   ی عموم   استدلال   بر   ی مبتن  ی نظم   استقرار 

تضم   ها ی آزاد   گاه، ی جا  برا   ی ها نی و  س   ی لازم  قدرت  برابر  در  را    درون   در   و   ی اس یافراد 

  ی اس یس   نظام   ت یمشروع   یی نها   منشأ   ز ین   ی مردم   ت یو حاکم   کند ی م   نیتضم   و   ف ی تعر   اجتماع 

 .سازد ی م   مشخص   را   قدرت   کنترل   و   انتقال   ی سازوکارها   و   داده   قرار   شهروندان   اراده   در   را 

 رانیا در    یاس يس   تهي مدرن   ن ی تکو  يفکر  و  ی خ یتار بستر    
اواخر عصر قاجار داشت.    ی ساختار   ی ها در بحران   شه ی ر   ران، ی در ا   ی اس یس   ته یمدرن   نی تکو 

مرکز  دولت  شکست ( Sohrabi, 2011: 326)   ی ضعف  روس   ی اپ یپ   ی نظام   ی ها ،    ه یاز 

 (Amanat, 2017: 45  ) استعمار نفوذ  امت  ی و  در  رژ   ی ازات یکه    افت ی تبلور    ی چون 

 (Poulsen, 2005: 86 ) و ضرورت اصلاحات را آشکار ساخت.    ی ماندگ از عقب   ی ، آگاه

آشنا  ا  یی همزمان  طر   ی غرب  ی ها ده ی با  )محمود سفرنامه   ق ی از  ترجمه  و  دانشجو  اعزام  ها، 

زم ( ۱۴۸:  ۱۳۹۷  ، ی هاشم  مفاه   ساز نه ی،  که  شد  »منورالفکر«  قشر  و   یمدار قانون   م یظهور 

ترو   د ی تحد  مشروطه  آستانه جنبش  در  را  )   ج ی استبداد  –Gheissari, 1998: 14کردند 

17 ) . 

در آستانه جنبش مشروطه  ی اس ي س  ته ي مدرن   يها مولفه از    یران ی ا   انی نوگرا فهم   
به    ها از آن   ک ی   هر که    دهد ی پژوهش، نشان م   نی به آثار روشنفکران مورد نظر ا   ه یاول   نگاه 

که   اند به دست داده  ته یمدرن  گانه سه  ی ها مولفه از  یی ها ی و زبان خاص خود صورتبند  وه یش 

  ان یم   ه ی دهنده تعامل دوسو و بازتاب   ران ی ا   ی فرهنگ   - ی در بستر اجتماع   شان ی حاصل تأملات ا 
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مدرن  عام  و   ته یوجوه  ا   ی ا نه یزم   ی ها ی ژگ ی و  بوده   در   ران ی جامعه  ادامه  است   آن دوره  در   .

 . شود می استخراج و ارائه    ها از آثار آن   ها ی صورتبند   نی ا   ، مقاله 

  اد يخودبن   یاس ي س  ت ي عقلان 
 یو تجرب   ی علم   ی شناس به معرفت   آنان   ی ، اتکا ی ران یا   ه یروشنفکران اول   مشخصه بارز   نینخست

م   نی ا بود.   گرا   توان ی را  پوز   خان ملکم   شی در  از    سم ی و یتی به  متأثر  آثار    یی آشنا که  با  او 

  ی در چارچوب فکر (.  ۱۴۰۳)اسلام،    کرد مشاهده    ی روشنبود، به   سی در پار   آگوست کنت 

عقلان  تجرب   ی ابزار   ت یاو،  علم  و  راهکارها   یِ مدرن  آن،  از  حل    ی برا   ی مؤثر   ی برآمده 

به اصالت عقل    باور (.  6۱:  ۱۳۸۳)وحدت،    آوردندی فراهم م   ی و اجتماع   ی اس یمعضلات س 

-۱۵:  ۱۳6۳  ت، ی)آدم   خورد ی به چشم م   زین   یز ی طالبوف تبر   م یعبدالرح   شهی و منطق در اند 

  دانست ی م   یترق   ی منزله دو بال ضرور و به   گر ی کد ی   ی پا را هم   ی طالبوف، علم و آزاد (.  ۱۸

ا (.  ۳۲-۳۱:  ۱۳۸۳)وحدت،   پ   یی رو رها نیاز  و شرط   د یق ی ب   رش یرا در گرو پذ   شرفت یو 

از معرفت  مدرن و گسست  ن   ی و حکمران   د ی د ی م   ی سنت   ی شناس علم  اساس،    نیبر هم   زیرا 

نهضت    ان ی در جر   طالبوف (.  ۱۲۵:  ۲۵۳6)طالبوف،    پنداشت ی افراد آگاه و نخبگان م   سته ی شا 

ن  نزد   رغم ی عل   ز یمشروطه  برخ   ک ی ارتباط  ثقةالاسلام  مشروطه   ون یروحان   ی با  مانند  خواه 

نسبت به    ینظر مطلوب   د،ی جد   ی ها ده یو هراس آنان از ا   ی دانش اعتقاد به کم   ل یبه دل  ، ی ز ی تبر 

سلسله   ی نی آفر نقش در  ) آنان  نداشت  قدرت   کردی رو  نی ا   . (Kia, 1994: 213مراتب 

 نی را در تبا   نی قابل مشاهده است. او د  زیآخوندزاده ن   ی فتحعل   رزا یم   شه ی در اند   انه ی گرا علم 

با علم تجرب  از    یی ( و رها ون یزاس یل ی و یو ورود به تمدن مدرن )س   کرد ی قلمداد م  ی محض 

: ۱۳۵۰)آخوندزاده،    دانست ی با علم م   نی د  ی نی گز ی ( را مشروط به جا سم یسپوت ی استبداد )د 

 .( ۸۳:  ۱۳۸۳؛ وحدت، ۳۲

مؤلفه   ی ک ی عنوان  به   اد یخودبن  ی اس یس   ت یعقلان   ب یترت   نی بد    ته یمدرن   ی د یکل   ی ها از 

منزله عامل  به   ی را در اتکا به علم تجرب   ی ران ی ا   ت یذهن  در اش  شناسانه تبلور معرفت   ، ی اس یس 

نو   بخشت یمشروع  ا افت ی   نی نظم  آن عصر، در   ی اس یس   ه ی در نظر   ی پرداز نحوه مفهوم   نی . 

که    دانست ی م   ی اس یس   ت ی عقلان   ی خان قانون را تجسم عال مفهوم »قانون« ظهور کرد. ملکم 

جهت   نی و از ا  کند ی اخذ م   ی خود را از عقل بشر  ت یاز شرع، مشروع  ز یمتما   ی منزله نهاد به 
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)آبراهام   اد یخودبن ن   وسف ی (.  ۸۵:  ۱۳۹۲  ان، یاست  مستشارالدوله  »   ز یخان  رساله   کی در 

قوان  پ   نیکلمه«، وجود  ا   شرفت یمدون را عامل  و   ی ماندگ از درد عقب   ران یاروپا و علاج 

برم  نگاه  اساس    نی ا   بر (.  ۱۳۵۱  ت، ی)آدم   شمرد ی استبداد  حکمران   او در  به   یگذار 

 . د شو ی قانون م   ت یمدرن و حاکم   ی حقوق   ی ها چارچوب   رش ی منوط به پذ   محور، ت یعقلان 

 زی متما  ی تی دوره هو  نی در ا  اد یخودبن  ی اس یس  ت یعقلان  ی پردازحال آنچه به مفهوم  نی با ا 

فضا   ی ر ی رپذ یتأث   بخشد، ی م  از  و   ی ذهن  ی آن  تعامل   ران ی ا   ی ا نه یزم   ی ها ی ژگ ی و  نحوه  و 

است.    ران ی جلوه آن در جامعه ا   نی عنوان بارزتر به   نی د   ژه ی و با عناصر سنت به   د ی جد   ی ها ده ی ا 

آخوندزاده و تا   ف، یط   نی ا   ی سو   ک ی : در  ت شکل گرف   کردها ی از رو   ی فی ط   نه، یزم   نی در ا 

راد  ی حد  گسست  بر  عقلان   کال ی طالبوف  و  سنت  تأک   یی استعلا  ت یاز  داشتند.    د یآن 

 ده ی(. به عق۱۹۱:  ۱۳۴۹  ت، ی )آدم   دانستی م   ی را مانع ترق   ی ن ی آخوندزاده، اسلام و فرهنگ د 

 (.۱۷۲:  ۱۳۵۷( بود )آخوندزاده،  ی بشر   ت ی)عقلان   ت«یلسوف یدر گرو »حکمت و ف   شرفت یاو پ 

  سم یونال ینو، آخوندزاده به ناس   ی ها شه ی اند   ی برا   ی سکولار و مل   ی گاه ی پا   افتنی   ی در تلاش برا 

ا   ه ی را توج   ی گرا متوسل شد تا گسست از سنت اسلام باستان  بر    نی کند. او در  چارچوب 

فرهنگ  اصلاحات  راهکارها   کردی م   د یتأک   ی ضرورت  تغ   یی و  پ   ر ییمانند  را    ش یالفبا 

ن د یکش ی م  طالبوف  معرفت  ز ی.  نظام  از  گسست  ضرورت  خرافه    ی سنت  ی بر  آنچه  نقد  و 

م   پنداشت، ی م  ب   د؛یورز ی اصرار  او  تمرکز  جا   شتر یهرچند  با   نی ا   ی نی گز ی بر  نظام 

 تیبر ترب   ژه ی و به و    د یکش ی م  شیرا پ   ی فرهنگ   ی ها حل راه   زین او    .بود   ی علم   ی شناس معرفت 

 .( ۹۴ب:    ۲۵۳6)طالبوف،   فشرد ی م   ی پا   ی نسل نو بر اساس علم و استدلال عقلان 

سو  رو ف یط   گر ی د   ی در  چارچوب  در  مستشارالدوله  و  خان  ملکم    ی کرد ی ، 

  ی ک یتاکت  ی و سنت بودند. ملکم به شکل   ته یمدرن   ان یم   ی سازگار   ی در جستجو   تر انه ی گراعمل 

م   ی نی د   م یمفاه از   با ارزش   ی تا سازگار   برد ی بهره  القا کند    ی نی د   ی ها اصلاحات مدرن  را 

او در روزنامه قانون در موارد مختلف بر لزوم (.  ۱۰۴:  ۱۳۴۰  ت، ی؛ آدم ۱6۸:  ۱۳6۹)الگار،  

: ۲۱)قانون، شماره    نمود ی م   د یمدرن تأک   ی در استقرار نهادها   ی اسلام   نی در نظر گرفتن مواز 

شماره  ۴ قانون،  ن (.  ۴:  ۳۷؛  مشابهت   د یکوش   ز یمستشارالدوله  ارائه  با  اصول   ان یم   یی ها تا 

 رشی پذ  ر یمس   ، ی اسلام   عت یشر   ی حقوق بشر فرانسه( و مبان   ه یاعلام   ژه ی و مدرن )به   ی حقوق 
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معتقد است که    یحائر   ی عبدالهاد (.  Bigdeli, 2011: 175را هموار سازد )  د ی جد   نیقوان 

صورت    ی دو نظام ارزش   نی ا   نی اد یاز تفاوت بن   ی و با آگاه   ی صورت راهبرد به   ی مساع   نی ا 

  ی دو نظام معرفت  نی ا   ان یم   ی حال از تنش درون  نی با ا(.  ۳۹-۳۷:  ۱۳۸۱  ،ی گرفته است )حائر 

ارزش  گر   ی و  عقلان   ی ز یمتفاوت  ا   اد یخودبن  ت ینبود.  ظاهر    نی در  در  هرچند  چارچوب 

( وابسته  نی )د   ی رون یب   بخشت ینظام مشروع   ک ی شدن به    نه ی نهاد   ر یسکولار بود، اما در مس 

 . ساخت ی سنت مخدوش م   یی استعلا  ت یشد که مرز آن را با عقلان 

مفهوم   نی ا   خلاصه  سو   اد یخودبن  ی اس یس   ت یعقلان   ی پرداز که  ا   ی از   ی ران ی روشنفکران 

)از گسست   ها ی تنوع صورتبند   ب، یترت   نی بد   داشت   ی متفاوت   ی ها ی صورتبند  شامشروطه، یپ 

تا    ی )از ابزار   ت یعقلان   ت یملکم( و تفاوت در ماه   انه ی گرا آخوندزاده تا سنتز عمل   کال ی راد 

 . شد   ی و مناقشات آت   ته یمدرن   مندکردن نه یزم   یِ چالش ذات   درآمد شی(، پ ی معرفت

 (ي)حقوق شهروند  ي فرد  یاس يس حقوق 
اند   ی و شهروند   ی فرد   ی اس یس حقوق    ی نظر   ی مبان  پ   شه یدر  متنوع    شامشروطه یروشنفکران 

»حقوق ملت« را   ، ی غرب   شهی در اند  «۱ی ع یملکم خان، متأثر از مفهوم »حقوق طب  رزا یبود. م 

: ۱۳۲۷  ، یی طباطبا   ط ی)مح   دانست ی قدرت خودکامه م   د ی تحد   ی اساس نظم مطلوب و مبنا 

انسان و »روح   ی بر کرامت ذات   د یبا تأک   ، ی ز ی طالبوف تبر   م یعبدالرح (.  ۵۸:  ۱۳۵۲  ، یی ؛ نورا ۵

:  تا ی )طالبوف، ب   کرد ی م   ی تلق   نی اد یبن   ی و حق  «ی ع یطب  ی ا عه ی را »ود   ی در او، آزاد   «یی خدا 

  ی معنو   - ی اخلاق   ی ها ان یمدرن را با بن  م یمفاه   د یکوش ی اتخاذ کرد که م   را   ی کرد ی . او رو (۱۱

و سکولار،    انه ی گراصراحتاً انسان   ی با نگاه   ز یآخوندزاده ن   ی فتحعل   رزا یزند. م   وندیآشناتر پ 

مثابه  که به  دانست ی ها م انسان  ی ذات  یو دال بر برابر  یبشر  ت یحقوق را برآمده از عقلان  نی ا 

  کنند ی عمل م   ی کرامت انسان   نیاز ظلم و تضم   یی رها   ی ها و دولت« برا انسان   نیب   ی انج ی»م 

حقوق بشر و   ه یاز اعلام  م یبا الهام مستق ز یخان مستشارالدوله ن  وسف ی (. 6۲:  ۱۳۸6 ، ی )رهبر 

 یتحقق حقوق و استقرار قانون پا   شرط شیعنوان پ به   ی و برابر   ی شهروند فرانسه، بر آزاد 

در سنت    یی ها اصول، مستندات و مشابهت   نی ا   ی برا   د یکوش ی هرچند همزمان م   فشرد، ی م 

 
1. Natural Rights 



 1405تابستان  |57 شماره |  28 دوره |  سياست  راهبردی  های پژوهش علمی فصلنامه  | 22

  

است    ی بازتاب   ، ی در مبان   ی تنوع   نیچن(.  ۲۸:  ۱۳۸۸  ، ی گلستان   ی و عامر   ی )ازغند   ابد یب   ی اسلام 

  ی اس یو س   ی در بافت فرهنگ   ز یبرانگ و چالش  نی نو  ی ا ده ی کردن ا   مند نه یزم   برای   ی از مساع 

 . منجر شود   ز یحقوق ن   نی از دامنه و استحکام ا   ی متفاوت   ی ها به برداشت   توانست ی م   که   ران ی ا 

 انیم   ی شتریاتفاق نظر ب   ،ی نظر   ی رغم تفاوت در مبان به   ی اس یس و    ی در حوزه حقوق مدن 

و ناموس )روزنامه قانون، شماره   یمال   ، ی جان   ت یوجود داشت. ملکم بر امن  روشنفکران   نی ا 

داشت و    د یتأک   اقت یبر اساس ل   گاه ی در برابر قانون و کسب جا   ی اراده، برابر  ی ، آزاد ( ۱۳

 شمردی مسکن را برم   ت یاجتماعات، مطبوعات و مصون   ان، یب   ده، یعق  ی چون آزاد   ی قی مصاد 

: ۱۳۲۷  ، یی طباطبا   ط ی)مح   کردی م   فی تعر   گران«ی »عدم تعرض به حق د   را   «ی »حد آزاد   و 

ن (.  ۱۲۵و    ۱6۷،   ۵۲ مسکن،    ان، یب   ده، یعق  ت، ی هو   ی آزاد   ز یطالبوف  و  شغل  انتخاب 

 یو برابر  ی آزاد   ی ناگسستن  وند یو بر پ   دانست ی مطبوعات و اجتماعات را از ارکان حقوق م 

و بهبود    ی طبقات   ازات یرفع امت  ی معنا نه فقط در برابر قانون بلکه به   ی برابر   د؛ ی ورز ی م   د یتأک 

مع  )آدم   ی شتیوضع  ن (.  ۱۳۱:  ۱۳6۳  ت، یفرودستان  »برابر  ز یمستشارالدوله  بر   یبا صراحت 

شاه    ی و از استعاره برابر  د ی ورز ی اصرار م   ی اجتماع   گاه ی همگان در برابر قانون« فارغ از جا 

م  استفاده  گدا  آزاد کردی و  هم  آخوندزاده  اند  ان یب   ی .  ح   شه ی و  ارکان  مشارکت    ی ات یرا 

  ی( پا ی و جسمان   ی جانبه )معنو همه   ی و بر لزوم آزاد   دانست ی جامعه م  ی و لازمه ترق   ی اس یس 

نبود و بر   کسان ی ابعاد    ی نگاه در تمام   نی حال ا   نی با ا (.  ۴۵۲:  ۱۳۵۰)آخوندزاده،    فشرد ی م 

ا   ی اس یس   ته یمدرن   ی ساز در مفهوم   ی فکر   ی دوگانگ   ی نوع  م   نی نزد  .  داد ی متفکران شهادت 

 فیتوص   اش شه ی در اند  ی اسلام  د ی عقا   ق یعم   ی ها شه ی آنچه ر   لیعنوان مثال طالبوف به دل به 

  ک یو بر تفک   کرد ی اتخاذ م   ی همسو با جامعه سنت  ی شده، در خصوص حقوق زنان موضع 

اولو نقش و  حجاب  برا   ت ی ها،  تأک   ی آموزش   ؛ Kia, 1994: 219)   د ی ورزی م   د یپسران 

 (. ۵۹:  تا ی طالبوف، ب 

 حاً ی مطرح کرد. او صر   ی تر مباحث روشن  ی اس یو س   ی مدن مستشاالدوله در مورد حقوق     

از حقوق    ی ک ی را »  ی گذار مجلس قانون   ی برا   ندگان ی حقوق نام برد و حق انتخاب نما   نی از ا 

(. ۸۲-۸۱:  ۱۳۸۸دانست )مستشارالدوله،    ی و لازمه »مشارکت« مردم در امور مملکت  «ی عموم 

معرف   ی گام   نی ا  در  مفهوم   ی مفهوم شهروند  ی مهم  بود؛  مستق  ی فعال  مطلقه    ماً یکه  اقتدار 
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پارلمان با اصل »مشورت«   اس یق   ی تلاش مستشارالدوله برا   البته .  د یکش ی را به چالش م   ی سنت

بود، اما مورد نقد قرار   د ی به نهاد جد   ی بخش ت یمقبول   ی برا   ی گرچه راهکار   ، ی در فقه اسلام 

آور را الزام   ی ندگ ی و نما   ی مل   ت یچون حاکم   ی مدرن   م یگرفته که ممکن است جوهره مفاه 

 & Faridzadehکرده باشد )  ف یتضع  ا ی گرفته  ده ی بر اراده شهروندان است، ناد  ی که مبتن

Faridzadeh, 2021: 405  .) ها ی ر یگ م یدر تصم   ت ی اکثر   ای ر   ت یبا طرح اهم   ز یطالبوف ن  

شد هرچند   ک ی حوزه نزد   نی به ا   ، ی مردم   ت یاز حاکم   ی به نوع   ی زدن حقوق فرد   وند یو پ 

بود )طالبوف، پ    افته ی کمتر پرورش    اش شه ی آن در اند   ی و سازوکارها   ی ندگ ی مفهوم نما 

در    ژه ی و مکرر بر »حقوق ملت«، در عمل و به   د یتأک   رغم ی . اما ملکم خان، عل ( ۱۷۹:  ۲۵۳6

غ  س   «، ی بی »کتابچه  گسترده   ی اس یحقوق  و  )گرج   ی برا   ی ا فعال  نبود  قائل  مردم    یعامه 

»بزرگان و عقلا    فه یوظ   شتر یب   ، حقوق   ی فا یو مطالبه و استا   ده ی( .به عق۹6:  ۱۴۰۲  ، ی ان ی ازندر 

دانا  شماره    بود ملت«    ان ی و  قانون،  نخبه   نی ا(.  ۳:  ۱۸)روزنامه  به    انه، ی گرا نگرش  او  باور 

  انیم   ک یتفک   ت یموارد فوق بر اهم  مجموع . دهدی قرار م   د یرا مورد ترد   ی مشارکت همگان 

 شگامانیپ   ت یذهن  در آنها    ی و عمل  ی درک لوازم نظر   وه یش مدرن و    م یمفاه   ی اقتباس ظاهر 

 دلالت دارد.    ران ی ا   ی اس یس   ته یمدرن   ی فکر 

زنان   مسئله  با  مواجهه  تما   ز ین نحوه  نقاط  و    موضوعمهم    ز ی از  ملکم  است.  حقوق 

در قبال مسئله زنان   ، ی قانون   ی برابر   ت یاهم   و   ی ع یبر حقوق طب  د یمستشارالدوله با وجود تأک 

  ی بخش ت یمقبول   ی از تلاش برا   ی ممکن است ناش   کردها ی رو   نی داشتند. ا   محتاطانه   ی کرد ی و ر 

ا  جامعه   ی ها ده ی به  در  مطرح کرده چنان   ا ی بوده    ی سنت   ی ا نو  ملکم  منتقدان  ب که   انگریاند، 

ابزار  انه ی کارکردگرا   ی درک  به   ی و  وس از حقوق، صرفاً  استبداد    د ی تحد   ی برا   ی ا له یعنوان 

  ت یافراد فارغ از جنس   ی تمام   ی و حقوق برابر برا   ی به کرامت ذات   ق یعم   ینه باور   وبوده باشد  

 .( ۹۷: ۱۴۰۲،  ی ان ی ازندر  ی ؛ گرج ۷۰:  ۱۳۹۷و همکاران،    یی کو یه   ی )صالح 

نقد  در  رو   ی آخوندزاده  به  توج   انه ی سازگارگرا  کرد ی که  مانند   ی افراد   گر ه یو 

م  وارد  تطبکرد ی مستشارالدوله  هرگونه  تنها  نه  د   ق ی،  سنت  ا   ی ن ی با  در   مردودحوزه    نی را 

کامل زنان و   ی و برابر   ی چندهمسر  یاز »الغا   صراحتا ، بلکه پا را فراتر نهاده و  دانست ی م 

تمام  در  اجتماع   ی مردان  قوان ( ۱۴۳:  ۱۳۴۹  ت، ی)آدم   کرد ی م   دفاع   «ی حقوق  او   جی را   نی. 
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نابرابر   ی اسلام  مروج  اجبار   ، ی تیجنس   یرا  حت  ، ی حجاب  و  حرمسرا   یداربرده   ی نهاد 

اسلام را مورد   عت ی در شر   رمسلمانان یحقوق غ   ی روابط آزاد و نف  ت یو محکوم   دانست ی م 

 یاگرچه آخوندزاده دامنه حقوق شهروند(.  Kia, 1995: 439-440داد ) ی م حمله قرار  

بنا نهاد،  ی ستیکاملاً سکولار و اومان  ی ا ه ی گسترش داد و آن را بر پا  ی توجه  قابل را به شکل 

حقوق مدرن را    ده ی شدن ا   ی دوره، توان انضمام   آن   ی جمع   ت یبا ذهن  شی ها ده ی ا   نی تبا   اما 

 . داد ی م   کاهش

  ق یاز تطب  ی فی ط   ی و سنت  ی مذهب  نه یزم   با کردن »حقوق«    مند نه یزم   ی در مجموع، تلاش برا 

  ن ی اد یبن  ی ها )آخوندزاده( را نشان داد، اما تفاوت   کال ی )ملکم( تا گسست راد   انه ی گراعمل 

)به  شمول  دامنه  و  باور  عمق  ذات   ژه یو در  چالش  مردم(،  عامه  و  زنان  مورد    نی ا   ی در 

 .را آشکار ساخت   ی پرداز مفهوم 

 مردم  یاس ي س  ت ي حاکم 
در   ج ی تدر   به  ی اس یس  ته یمدرن  ن ی اد یاز ارکان بن ی ک ی مثابه ، به «مردم  ی اس یس  ت یحاکم » مفهوم 

از    شیب   نی مفهوم در مراحل آغاز   نی شد. ا   دار یبرجسته عصر قاجار پد   تجددخواهان   شه ی اند 

 ی طور ضمنمطرح شود، به   تیدر باب منشأ مشروع   ح یمستقل و صر   ی ا ه ی صورت نظر آنکه به 

پ  در  حاکم   ی ناگسستن  وند یو  استقرار  ضرورت  تحد   ت یبا  و  و   د ی قانون  مطلقه  قدرت 

چهره  آثار  در  سلطنت،  م   یی ها خودسرانه  م   رزا یچون  و  خان  خان    وسف ی   رزا یملکم 

 ت یمشروع   ی مرجع و مبنا   نیتر ی عنوان عال دو بر قانون به   نی ا  د یشد. تأک   مطرح مستشارالدوله  

شمول باشد، ذاتاً جهان   ی اصول عقلان   ا ی بر صلاح عامه    ی مبتن  ست یبا ی که م   ی قانون   ، ی اس یس 

 یامر گام   نی . ا ( ۳۲-۳۱:  ۱۳۸۱  ل،ی)اص   دیکش ی پادشاه را به چالش م   ی اقتدار نامحدود و سنت

ضرور   ه یاول  مشروع   ی و  کانون  انتقال  جهت  به   ت یدر  حاکم  شخص    ی نهاد   ی سو از 

 گردد.   ی اراده ملت تلق  ای منافع   نده ی و نما   محمل   توانست ی که م   ی بود؛ نهاد   ی رشخص یغ 

منشأ   ی عنی مدرن   ی معنا مردم به  ت یملکم خان، مفهوم حاکم  رزا ی م  شه ی حال در اند  نی با ا 

برا  ملت  برابر  و  آزاد  اراده  مشروع   ی گذار قانون   ی بودن  طر   ت یو کسب   یندگ ی نما   قی از 

اصل شت ندا   ی روشن  گاه ی جا   ک، یدموکرات  تمرکز  حاکم   ی .  استقرار  بر  بود؛   ت یاو  قانون 

مصلحت   ی قانون  و  آگاه  نخبگان  توسط  ا   نی تدو   شی اند که  از  تا  شود  اجرا   ق،ی طر   نی و 
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مندان و بهره   شتر ینگاه، مردم ب   نی گردد. در ا  نیمردم تأم   ه ی استبداد مهار گشته و حقوق اول 

  ی امر   ؛ ی اس یقدرت س   کننده نیی عادلانه هستند تا منبع فعال و تع   ی نظم قانون   ک ی منتفعان از  

: ۱۴۰۲  ، ی ان ی ازندر   ی است )گرج   ت یاز حاکم   ک یدهنده فاصله او با درک دموکرات که نشان 

بعد   (. ۹6 مراحل  در  فکر   ی اس یس   ت یفعال   ی اگرچه  روزنامه   ژهی و به   ، ی و  انتشار  دوران  در 

تأس  و  آدم   سیقانون  مستق  ت، یمجمع  دادن  قرار  خطاب  با  ا   تر م یملکم  طرح  و   دهیمردم 

نما   «ی مل   ی مجلس شورا »  مردم   ی اس ینقش س   رش یپذ   ی سو به   یی ها منتخب، گام   ندگان ی با 

  یبا باور   خته یو آم   ی ج ی تدر   انه، ی گرا همچنان عمل   کرد ی رو  نی اما ا   ؛ ( ۱۳۸۵برداشت )ناطق،  

کامل و   یی شناسا   ر یمس   ی توسط نخبگان بود و تا انتها   مردم  ت ی و هدا   ی به لزوم رهبر   ق یعم 

 .نرفت   شیپ  ی مردم   ت یو شرط حاکم   د یق ی ب 

ن   وسف ی   رزا یم  مستشارالدوله   یجامع   و   مستقل   ی پرداز ه ی نظر   کلمه«،   ک ی» در    ز یخان 

  حل راه   مثابه به   »قانون«  رش یپذ  ضرورت   بر   او   ی اصل   تمرکز .  نداد   ارائه   مردم   ت یحاکم   درباره 

  و   باشد   حاکم   د ی با   قانون   نکه ی ا   بر   او   د یتأک   حال،   نی ا   با .  بود   ی ماندگ عقب   و   استبداد   ی اساس 

  اقتدار   ی ضمن  طور به   است،   آن   از   چرا   و   چون ی ب   اطاعت   به  ملزم   ز ین   پادشاه   شخص   ی حت

  به   که   ی نظم   کرد؛ ی م   منتقل   مدون   و   ی عقلان   ی حقوق   نظم   ک ی   به   حاکم   شخص   از   را   یی نها 

 یو حافظ حقوق ملت باشد. برخ   ی موم ع   منافع   کننده نیتأم   و   ت یعقلان   از   برآمده   د یبا   او   باور 

  ، )مستشارالدوله   «ی و قبول مردم در امور دولت  ار یخت»ا   ت یاو بر اهم   د یمفسران با استناد به تأک 

معتقدند که او منشأ قدرت دولت   ، ی اس یس   ت یمدرن حاکم  ی از مبان   ی و  و الهام ( ۹۳: ۱۳۸۸

حال به    نی ا   با(.  ۴۷:  ۱۳۸۷  ، ی دان و ؛ آج ۱۸6:  ۱۳۴۰  ت، یدم آ)   داندی را اراده جمهور ملت م 

م  ب   نی ا  رسد ی نظر  غ به   شتر یاستنتاج  منطق  م یرمستقیصورت  لوازم  از  برآمده    ت یحاکم   ی و 

 یروشن. مستشارالدوله در عمل برا  ی نظر   ح ی تصر   ک ی اساس    بر اوست تا    شه ی قانون در اند

کند،    فا ی نهاد قانون در آن نقش ا   ق ی تلاش کرد که اراده ملت عمدتاً از طر   ی استقرار ساختار 

  ی و عمل   ق یدق   ی و سازوکارها   د یش یاند ی مشروطه م   ی اما همچنان در چارچوب نظام سلطنت

 . نساخت   م ی ترس   ی روشنمردم در قدرت را به   ی مشارکت همگان 

صر طرح  به  طالبوف   ی مردم   ت ی حاکم   تر ح ی گذار  است.  مشهودتر  طالبوف  آثار  در 

قوان  مبتن  نیآشکارا  و  اراده ملت  از  برآمده  با عبارت    دانست ی م   ت«یاکثر   ای ر » بر    ی را  و 
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صدا   ی صدا » مشهور   امانت«خداست   ی مردم،  اساساً  را  حکومت  تلق  ی ،  مردم  به    ی متعلق 

ا( ۲۱۱ب:  ۲۵۳6)طالبوف،    کرد ی م  متعاقب  شرا   نی .  در  ا   ط ی برداشت،  از    نی نقض  امانت 

آن حق را  دارا    ی ر یگ مقابل حاکم و بازپس  در   ان یطغ   ا ی حاکم، مردم حق مقاومت    ی سو 

ذهن    به   ی قرارداد اجتماع   ده یبا ا   را   ی آشکار   وند یپ نگاه،    نیا (.  ۴۹:  ۱۳6۳  ت، یهستند )آدم 

  یاراده مردم   ان یم   ی هماهنگ   جاد ی با ا   د یکوش ی طالبوف م   ز یمورد ن   نی . البته در اکند ی متبادر م 

 رانی ا   باور نی د   قاً یرا در بستر عم   ی اس یس   ند ی مردم در فرآ   گاه ی از جا   افتش ی در   ی، و اراده اله 

 تی در نها   حال نی ا   با .  ( ۸۹-۸۸:  ۱۳۸۳؛ وحدت،  ۸۹-۸۸:  ۲۵۳6کند )طالبوف،    ی ساز ی بوم 

ندارد و همانطور که در جلد   ی ز یدوران گر   ج ی را   یی گرا از نخبه   زیطالبوف ن   ی ساز مفهوم 

و    نی قوان   نی را در تدو   ی نقش محور   د ی خردمندانند که با   نیا   سد، ی نو ی سوم کتاب احمد م 

 .(۱۲6:  ۲۵۳6کنند )طالبوف،    فا ی ا جامعه    ت ی هدا 

جا   در آخوندزاده    صراحت  به  ب   گاه ی اشاره  سا   شیمردم  او    نی ر ی از  را    ت«مل » بود. 

  م یاصل را آشکارا در تقابل مستق  نی کرد و ا   ی معرف   نیو مشروع تمام قوان   یی سرچشمه نها 

و   یکامل نظام استبداد   دن یقرار داد. او خواستار برچ   ی و استبداد سلطنت  ی نی د   ت یبا حاکم 

 ندگانی نما   ق ی بود که برآمده از اراده آزاد مردم و پاسخگو به آنان از طر   ی مل   ی دولت  سیتأس 

  «ملت » توجه داشت که برداشت آخوندزاده از    دی حال با   نیباشد. با ا   ی منتخب در مجلس مل 

بر پا  با تلق  ی فرهنگ   - ی قوم   سم یونال یناس   ه ی عمدتاً  از ملت،    ی اس یمدرن و س   ی استوار بود و 

را در  یی ها آحاد جامعه، فاصله دارد و پرسش انیم  ی اراد  ی مانیبرابر و پ   ی بر شهروند  ی مبتن

 (. ۸۵: ۱۳۸6)خستو،    زد یانگ ی او برم   ی در جامعه آرمان   ی مورد دامنه شمول و برابر 

 حی صر   «دفاع » قانون به    ل ی ذ   ی مردم از طرح ضمن  ت یحاکم   ی پرداز مفهوم   ب یترت   نی بد 

نخبگان، نوسان در تقابل با    ی رهبر   - ی مردم   ت یآرمان حاکم   ان یگذار کرد، اما با تنش م 

 .متنوع از »ملت« مشخص شد   ی ها با آن و برداشت   ق یتطب  ا ی مذهب  

 مشروطه   یاساس در قانون    ی اس ي س  ته ي مدرن   يها ولفه م   گاهی جا 
در گفتمان و آثار روشنفکران    ش یها پ انقلاب مشروطه، اگرچه از مدت   ی فکر   ی ها نه یزم 

 یها آل ده ی ا   ا ی   ت یصرفاً محصول عامل   در نهضت مشروطه   آن   ن ی  تع شده بود، اما    ی ساز مفهوم 

  ی اجتماع   ی روها ین   ده یچ یو تعامل پ   یی گرا هم   ند ی گروه نبود. در واقع انقلاب مشروطه برا   نی ا 
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و اهداف بعضاً متفاوت   ها زه یکه با انگ  ی و عناصر سنت ی مذهب  ی روها یبود از جمله ن  ی مختلف

کردند.   فا ی آن نقش ا   ی ر یگ و در شکل   وستند یجنبش پ   نی متضاد با روشنفکران، به ا   ی و حت

تحقق    ای صرف    ی جنبش، لزوماً تجل   آنبرآمده از    ی اس یس   ی نهادها و ساختارها   ل یدل   نیبه هم 

ا  ن   شگام یپ   روشنفکران   ی نظر   ی ها آلده ی کامل  بده   ستند یجنبش  محصول   یها بستان بلکه 

 یاس یعوامل س   گر ی د و    ی و سنت  ی فرهنگ   ی ا نه یزم   ی ، بازتاب ساختارها روها یتوازن ن   ، ی اس یس 

  ی ز یچ متفاوت از آن   ی ر یدر سپهر عمل، مس   ی اس یس   ته یمدرن   ب یترت   نی بودند. به ا    ی و اجتماع 

پ  نظر  مود یرا  در  مفهوم   ه ی که  بود.    ی ساز روشنفکران  اساس   ی محتوا   ل یتحل شده   یقانون 

ا   ی تا حد   تواند ی م متمم آن    و مشروطه   در    ی اس یس   ته یمدرن   ی انتزاع   ی ها ده ی نشان دهد که 

واقع   ران ی ا  با  مواجهه  در  چگونه  مشروطه  س   ی فرهنگ   ، ی اجتماع   ی ها ت یعصر    ، ی اس یو 

 شدند.  ی انضمام 

  مشروطه ی در قانون اساس   یاس ي س  ت ي عقلان 
اساس    ی اس ینظام س   ک ی   ی برقرار   ی برا   یی سازوکارها   ی حاو مشروطه و متمم آن،    ی قانون 

 بود:  ر ی به شرح ز   ها آن   نی بود که مهمتر    ی قانون   ی ها ه ی و رو   ی بر اصول عقلان   ی مبتن

در مقدمه قانون   «ی »نظامنامه اساس   نی تدو:  مدون   یگذار قانون و نظام قانون   ت یحاکم   - ۱

  ی مرتبط با دولت، سلطنت و انتظام امور مملکت  نیقوان   ه یکل   ب ی و الزام به تصو   ه یاول   ی اساس 

اساس   ۱6)اصل    ی مل   ی در مجلس شورا  قانون ی قانون  قدرت  فرد   ی گذار (،  انحصار  از  را 

قانون   ت یحاکم   ی سو به   ی اساس  ی امر، گام   نی منتخب سپرد. ا   ی حاکم )شاه( خارج و به نهاد 

 .بود 

پ   ی ها ه ی رو   - ۲ قابل  و  اساس  ی: پارلمان   ی نیب شیمشخص  و   ل یتشک   ی برا   یی ها ه ی رو   ی قانون 

(،  ی و اصلاح   ه یاول   ۴)اصل    ندگان ی کرد، از جمله نحوه انتخاب نما   نیی کارکرد مجلس تع 

 ۷و    6)اصول    ی ریگ ی (، حد نصاب جلسات و رأ ی و اصلاح   ه یاول   ۵)اصل    ی ندگ ی دوره نما 

زمان کار مجلس )اصل  ی و اصلاح   ه یاول  نحوه   ( ۱۳بودن مذاکرات )اصل    ی ، علن( ۸(،  و 

در   ات یجزئ   نی (. ا ه یاول   ی قانون اساس  ۴۰و   ۳۹،  ۳۳،  ۱۷،  ۱۵)اصول    ح ی لوا   ب ی ارائه و تصو 

 . بود   ی اس یس   ی ها ی ر یگ م یدر تصم   ی نیب شیو قابل پ   ی عقلان   ی ند ی نهادن فرآ  ان یبن  ی پ 
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نهادها   ک یتفک   - ۳ و  اساس  ی: نظارت   ی قوا  قانون  تعر   ی متمم  )مقننه،  سه   ی قوا   ف ی با  گانه 

 ۲۸و    ۲۷)اصول    گر ی کد ی آنها از    ی و استقلال نسب  ک یبر لزوم تفک   د ی( و تأک ه یاجرائ   ه، یقضائ 

  ل یو تفص   سی راستا تأس   نیکرد. در ا   ی ز ی ر ی دولت مدرن را پ   ک یمتمم(، چارچوب کلاس 

  ی متمم(، اصول استقلال نسب  ۷۱محاکم شرع و عرف )اصل    ک یبا تفک   ه ی ساختار قوه قضائ 

متمم( و لزوم مستدل بودن   ۷6بودن محاکمات )اصل    ی متمم(، علن  ۸۲-۸۱قضات )اصول  

و قابل    ی عقلان   یی قضا   - ی نظام حقوق   ک ی در جهت استقرار    ی متمم(، همگ   ۷۸احکام )اصل  

)اصول   ی مال   ق ینظارت دق   ی محاسبات منتخب مجلس برا   وان ی د   جاد ی ا   نیاعتماد بود. همچن

-۹۰)اصول    ی اداره امور محل   ی برا   ی تی و ولا   ی التی ا   ی ها انجمن  ی نیب شیمتمم( و پ   ۱۰۱-۱۰۳

 .رفتند ی شمار م به   ی عقلان   ی ساختارساز  نی از ا   ی گر ی متمم(، ابعاد د  ۹۳

مال   - ۴ اساس  : وزرا   یی و پاسخگو   ی نظارت  مال   ژه یو به   ی قانون  قابل   ارات یاخت  ، ی در حوزه 

استقراض    ازات، یامت  ی اعطا   ها، ات یمال   ر ییبودجه، تغ   ب ی به مجلس اعطا کرد. تصو   ی توجه 

مجلس شد )اصول   ب ی منوط به تصو   ی دولت همگ   ی ها یی دارا   ی و نظارت بر واگذار   ی دولت

اساس   ۲۲-۲6،  ۲۰،  ۱۸ ا ه یاول   ی قانون  بر   سمیمتمم، مکان   ۲۹و    ۲۸،  ۲۷اصول    ن، ی (. علاوه 

وزرا را    ضاح یکردند؛ مجلس حق است  جادی وزرا در برابر مجلس ا   یی پاسخگو   ی برا   ی مهم 

آنان را در قبال نقض قانون مسئول بداند )اصل   توانست ی متمم( و م   ۴۲و    ۲۷داشت )اصل  

کند را از شاه    ی شکنقانون   ای   د ی ا یبرن   یی پاسخگو   پسکه از    ی ر ی عزل وز   ی متمم( و حت  ۲۸

 .متمم(   ۲۹)اصل    د ی درخواست نما 

ا   با  همه  اساس   در   ی اس یس   ت یعقلان   «ی اد ی»خودبن  صه یخص   ها، ن ی وجود  قانون  و    ی متن 

 داشت:  ی شتر یب   ت یاهم   ر ی دو مورد ز   ان یم   نی که از ا   د مواجه بو   یی ها ت ی متمم آن با محدود

اخت  ی ذات   ت یمشروع   - ۱ و  اساس  در  : شاه   ارات یسلطنت  نظام   سیتأس   ، ی قانون  و  مجلس 

  گشت ی ( بازم ه یاول   ی قانون اساس   ۱)مقدمه و اصل    «ی ون ی هما   ان یبنمشروطه به »فرمان معدلت 

  خته ی(، آم ه یاول   ی قانون اساس   ۱۱)اصل    ندگان ی نامه نما متن قسم   ر ینظ   ، ی و با ارجاعات مذهب

نها  قدرت  باق   ز ین   یی بود.  شاه  دستان  در  قوان   ی کماکان  هما   ازمند ین   نیماند؛    «ی ون ی »صحه 

)اصل   اساس   ۱۵بودند  ن ه یاول   ی قانون  اعضا   ی م ی(،  منصوب    ی از  شاه  توسط  سنا  مجلس 

 ۴۸را دارا بود )اصل    نیتر از همه، شاه حق انحلال مجلس متمم( و مهم   ۴۵)اصل    شدند ی م 
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پادشاه   ن، ی شد(. علاوه بر ا   ی ه.ش. وارد قانون اساس   ۱۳۲۸متمم که البته در سال    ی اصلاح 

قوه    سیمتمم( و رئ   ۲۷از قوه مقننه )اصل    ی متمم(، اما بخش   ۴۴)اصل    رمسئول«یهرچند »غ 

 ۴6در نصب و عزل وزرا )اصل    ی مهم   ارات یو اخت  شد ی متمم( محسوب م   ۲۷)اصل    ه یاجرائ 

متمم( داشت.    ۵۱متمم( و اعلان جنگ و صلح )اصل    ۵۰کل قوا )اصل    ی متمم(، فرمانده 

عقلان   نی ا  که  بود  آن  نشانگر  از    ی تی عقلان   شده، نه ی نهاد   ت یساختار  برآمده  و  مشروط 

موجود    ی را در ساختار سلطنت   ی پارلمان   ی ها ه ی داشت رو   ی بود که سع   ی اس یس   ی ا مصالحه 

 . آن شود   نیگز ی بگنجاند، نه آنکه کاملاً جا 

استعلا  - ۲ عناصر  ساختار   نی تر مهم  : سنت   یی تداوم  خودبن  ت ی محدود   ن ی تر ی و    ی اد یبر 

اساس   ، ی اس یس   ت یعقلان  قانون  متمم  دوم  ا   ی اصل  تأس   نی بود.  با   یا ناظره   ئت یه   سیاصل 

پنج مجتهد طراز اول برا  با »قواعد مقدسه   ر ی مغا   نیو رد قوان   ی بررس   ی متشکل از حداقل 

الزام  و  برا اسلام«  آنها  نظر  دانستن  بر   ی فراپارلمان   ی نی د   ت ی مرجع   ک ی مجلس،    ی آور  را 

ا حاکم    ی گذار قانون   ی عقلان   ند ی فرآ  )عج(«    ن ی ساخت.  عصر  »ظهور حجت  تا  که  اصل 

 گونهآن   –   ی شرع   نی را به انطباق با مواز   نیقوان   یی نها   ت یاعلام شده بود، مشروع   ر یرناپذ ییتغ 

  ی اس یس   ت یعقلان   ب، یترت   نی بد.  کرد ی م   منوط   –   شد ی م   ر ی تفس   خاص   ئت یه   نی ا   توسط   که 

علاوه بر موارد فوق،   .شد   لی تبد   ی رون یب   ت یمرجع   ک ی   د ییمشروط و وابسته به تأ   ی ت یبه عقلان 

تما   ی مبتن  ی شروط  بودن وزرا )اصل    ی مذهب  ز ی بر  مسلمان  ن   ۵۸مانند    ی تیبر عقلان   ز ی متمم( 

بود که همزمان   ه ی پا سه   ی حقوق   - ی اس یس نظم    ک ی امر،    نی ا   جه ینت.  دلالت دارد   محور نه یزم 

 . کرده بود   ق یتلفسلطنت    ی و قدرت موروث   ی سنت  ی نی د   ت یبا مرجع   را   ی ا ه ی رو   ت یعقلان 

 مشروطه  ی اساس ( در قانون  ي)حقوق شهروند  ي فرد  یاس يس  حقوق 
مستقل و جامع در باب    ی فاقد فصل  هرچند   ، ی شمس   ۱۲۸۵مصوب    ی قانون اساس   ی اصل   متن

  گاهی از جا   نی درک نو   ک یاز    یی ها نشانه   ی حاو بود، اما    ی و شهروند  ی فرد   ی اس یس حقوق  

ا  جمله  از  بود.  برابر حکومت  در  آن  حقوق  و  عموم   نی ملت  مشارکت  بر حق  در    ی که 

کرده بود.   ح ی تصر   ی پارلمان   ت یو مصون   ان یب   ی ، آزاد ی عموم   ی دادخواه   ، ی اس یسرنوشت س 

به   آن مقدمه   مثال در   ی برا  »هر    آمده صراحت  قانون  اهال   ک ی بود:  افراد  مملکت در    ی از 

 یبا معرف   زی. اصل دوم ن مند«یقدر مراتبهم، محق و سه   ی و نظارت امور عموم، عل   ب ی تصو 
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وطن خود   ی اس یو س  ی که در امور معاش  ران ی مملکت ا  ی قاطبه اهال  نده ی عنوان »نما مجلس به 

نما  مفهوم  دارند«  س  بازتاب را    ی ندگی مشارکت  اصل  بود.  ا   ی داده  دوم  به   ز ین قانون    نی و 

م  ناس« حق  افراد  از  »عرضحال    داد ی »هرکس  به    ات ی شکا   ا ی   رادات ی ا   ا ی که  کتباً  را  خود 

ارتباط شهروندان    ی برا   ی رسم  یی اصل، مجرا   نی مجلس عرضه بدارد«. ا   ض ی دفترخانه عرا 

نهاد قانون   ی عاد  پ   ی گذار با  فراهم    ی دولت  ی ها از دستگاه   اتشان ی مطالبات و شکا   ی ر یگ ی و 

آن قانون   زدهم یاصل س   نیهمچن  . در جهت پاسخگو ساختن حکومت بود   ی و گام   کرد ی م 

تأک  علن  د یضمن  برا   ی بر  استماع  حق  و  مجلس  مذاکرات  و روزنامه   ی بودن  نگاران 

م   ان، یتماشاچ  صادر  را  مذاکرات  انتشار  و   کرد ی اجازه  مذاکره  مباحث  از  ناس  »عامه  تا 

ا   ل یتفص  مطلع شوند«.  »عموم روزنامه   نی اصل همچن  نی گزارشات  م به  اجازه    داد ی جات« 

مف صلاح عام   ده ی»مطالب  و  مجلس  مذاکرات  همچنان  را  آن   ی ش ی اند المنفعه  بر  را  خلق 

»مندرجات   نکه ی مشروط بود به ا  ی آزاد  نی . گرچه ا ند«ی منتشر نما   ده یمذاکرات به طبع رسان 

مجازات در نظر    ز یمتخلفان ن   ی دولت و ملت نباشد« و برا   ه ی از اصول اساس   ی آنها مخل اصل 

در    ندگان ی قانون با منع تعرض به نما  آن اصل دوازدهم   که    نی سرانجام ا   . گرفته شده بود

ا  تصو   ، ی ندگ ی نما   ف ی وظا  ی فا ی مقام  و  اطلاع  با  نوع   ب ی مگر    ی اس یس   ت یمصون   ی مجلس، 

عنوان    با   ( ۲۵  ی ال   ۸)اصول    ی اما فصل مستقل   ی متمم قانون اساس   در .  شد ی آنان قائل م   ی برا 

  ی ا فصل مجموعه   نی ا بود.    افته ی اختصاص     ی فرد   ی اس یس   حقوق به    ران«ی »در حقوق ملت ا 

 برالیل   ی از الگوها   ماً یها مستقاز آن   ی ار یکه بس   شناخت ی م  ت یرا به رسم   ی ز حقوق اساس ا 

به    توان ی حقوق م   نی ا   نی تر حقوق بشر الهام گرفته بودند. از جمله مهم   ی ها ه یو اعلام   ی غرب 

 :اشاره کرد  ر ی موارد ز 

 .( ۸)اصل    ی آحاد مردم در برابر قانون دولت  همه   ی برابر *  

جان، مال، مسکن و شرف و منع تعرض   ت یشامل امن  یی: و قضا   یفرد   ت یو امن  ات یحق ح *  

، ( ۱۰از اتهام )اصل    ی ، منع بازداشت خودسرانه و الزام به اطلاع فور ( ۹خودسرانه )اصل  

بودن جرم و مجازات )اصل   ی قانون   نی اد یو اصل بن  ( ۱۱به دادگاه صالح )اصل    ی حق دسترس 

امن  نیهمچن  .( ۱۲ افراد و تضم   ت یحفظ  ، ۱۳)اصول    ی خصوص   ت یمالک  نیمحل سکونت 

۱۵-۱۷ ). 
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بدون مجوز   د یو آمد و منع تبع رفت    ی شامل آزاد   : نی اد یبن ی و اجتماع   ی فرد   ی ها ی آزاد *  

مگر آنچه »شرعاً ممنوع« باشد  ع ی و اکتساب علوم و صنا  ل یتحص  ی آزاد  ؛ ( ۱۴)اصل  ی قانون 

منع   ن«؛ یمب  نی عدم انتشار »کتب ضلال و مواد مضره به د  د یمطبوعات با ق   ی آزاد ؛ (۱۸)اصل  

  ی نی »فتنه د  جاد ی ها و اجتماعات مشروط به عدم ا انجمن ل یتشک  ی و آزاد  ( ۲۰)اصل  ی ز یمم 

دن  )اصل    ی و یو  نظم«  مخل  خصوص   ؛ ( ۲۱و  ارتباطات  بودن  نامه   ی محرمانه  و  شامل  ها 

 .(۲۳-۲۲)اصول    ی مکالمات تلفن

اصل   در   ی فرد   ی اس یس   حقوق   ن، ی ا   وجود با   اساس   ی متن  قانون  متمم  با   ی و  مشروطه 

به شرح   توان ی را م   ها آن   نیروبرو بود که مهمتر  ز ین   یی ها تی ها و محدودابهامات، چالش

 برشمرد:  ر ی ز 

بر »تساو  : مشروط   ی برابر *   ا   ی حقوق اهال   ی اصل هشتم متمم که  در مقابل   ران ی مملکت 

اول متمم )رسم   د یتأک   «ی قانون دولت با اصل  الزام   ی عشر   ی اثن   عه یمذهب ش   ت یداشت،  و 

وزرا( از باب    ی آن( و اصل پنجاه و هشتم متمم )شرط مسلمان بودن برا   ج ی پادشاه به ترو 

 . بود مختلف دچار تنش    د یکامل شهروندان با مذاهب و عقا   ی موضوع برابر 

ق   د یمق  ی ها ی آزاد *   امن  ی ن ی د   ود یبه  ملاحظات  آزاد   ی اساس   ی ها ی آزاد ی:  تیو    ی چون 

مانند »شرعاً ممنوع«، »کتب ضلال و مواد مضره   یی دها یمطبوعات و اجتماعات با ق   ل، یتحص 

 و اخلال در نظم« مشروط شده بودند.  ی و یو دن   ی ن ی و »فتنه د   ن«یمب  نی به د 

  ی که اتکا   ی مفهوم   منزله ه ی بحقوق فرد «  « به »حقوق ملت ی مفهوم »حقوق فرد   ل یتقل *    

ذات   ی شناختی هست برابر   ی بر کرامت  اصل  و  انسان   ی فرد  به  همه  دارد،  و   ی کل   ی مفهوم ها 

  ی حقوق فرد   ، در عمل   ی مفهوم کل   نی ا   طبعا .  افت ی   ل یتقل   ران«ی به نام »حقوق ملت ا   ی مبهم 

 .ساخت ی مشروط م   ی اس یو س   ی اجتماع   ی غالب و ساختارها   ی نی د   ی را به هنجارها 

د   ی اجتماع   ، ی قانون   ی ها ت ی محدود   ب یترت   نی د ب  م   ی نی و  در    دهد ی نشان  »حقوق«  که 

 دی و تحد  ف ی ( تعر ی و طبقات   ی پدرسالار   ، ی ع یخاص )اسلام ش   ی نظام ارزش   ک ی چارچوب  

نه سوژه مستقل    ز یآن فاصله داشت. »شهروند« ن   ی برال یو اطلاق ل   ی شمول و از جهان   شد ی م 

 انینوسان م   نی شده بود. ا   یپرداز خاص« مفهوم   ی بلکه منحصراً »مردِ مسلمانِ با تعلق طبقات 
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بازتول   ی مدرن غرب   ده ی ا  ماه   ی دلالت روشن  ، ی گفتمان سنت  د یو  متناقض    مند نه ی زم   ت یبر  و 

 .مانده است   ی مشروطه است که آثار آن تاکنون باق   ران ی در ا   ی اس یس   ته یمدرن 

 مردم  یاس ي س  ت ي حاکم 
پ   در  ا   نیش یمبحث  اند   ت ی»حاکم   ده ی مقاله گفته شد که  در   عصرمتفکران    ی ها شه ی ملت« 

نبود اما در قانون   ح ی چندان پررنگ و صر   ی اس یس   ته یمدرن   ی ها مولفه   گر ی مشروطه به نسبت د 

  تحقق   ی مطرح شد و سازوکارها   تر ح ی و صر  تر پررنگ متمم آن،    ژه ی و مشروطه و به   ی اساس 

ن  ا  تر روشن  ز یآن  ب   نی بود.  با فضا ی موضوع    ی مردم   ی اس یجنبش س   ک ی از    ی ناش   ی ارتباط 

ط   ر یفراگ  مشارکت  گروه   ی ع ی وس   ف یبا  بازار   ی اجتماع   ی ها از  از    ون، یروحان   ان، ی اعم 

جنبش، مشارکت    نی با حضور خود در ا   ها گروه   نی نبود. ا   ی شهر   ی ها روشنفکران و توده 

س را  خود   عرصه  بنابرا   است یدر  بودند.  ساخته  محقق  اساس   سندگان ی نو   ن، ی عملا    ی قانون 

ا ی نم  ناد   نی توانستند  را  و    ده ینقش  اساس   ای گرفته  قانون  در  حال  هر  به  کنند    ی کمرنگ 

 ن ی تر شده بود. مهم   ی ات یمردم در ابعاد مختلف مطرح و عمل   ی اس یس   ت یمشروطه حق حاکم 

 :بودند  ر ی موضوع به شرح ز   نی به ا   مربوط موارد  

انتخابات   ی ندگ ی نما  - ۱ اساس   در  : و  قانون  تشک   ح ی تصر   ی مقدمه  که  بود  مجلس    ل یشده 

  ی قاطبه اهال   نده ی مجلس را »نما  زی. اصل دوم ن دی بر »انتخاب ملت« استوار گرد   ی مل   ی شورا 

سابق  ندگان ی انتخاب مجدد نما  ار یاخت ی و اصل پنجم با اعطا  کند ی م  ی معرف  ران«ی مملکت ا 

 .کند ی م  ی ز ی ر ی منتخب را پ   ندگان ی نما   ق ی از طر   ت یاعمال حاکم  ه یاول   ان یبن  ، به مردم

گسترده به مجلس منتخب در برابر   ارات یاخت  ض ی تفو :  مجلس  ی و نظارت   ی نیتقن   ارات یاخت  - ۲

 به،  ( ۲۹و    ۲۷وزرا در برابر مجلس )اصول    ت ی، در کنار مسئول ( ۲۹-۱۵وزرا )اصول    ئت یه 

 .مردم بود  نی منتخب  ی سو   از قدرت سلطنت    ی عمل   د ی تحد   ی معنا 

چون »صلاح ملک و ملت«   ی استفاده از عبارات  ی: ورود مفهوم »ملت« به گفتمان رسم   ( ۳

و »مصالح دولت و ملت (  ۱۱اصل    ندگان، ی ، »حقوق ملت« )در سوگندنامه نما ( ۱۵)اصل  

بر شناسا (  ۱۱)اصل    ران«ی ا  به   یی دال  در گفتمان   حق ی ذ   ی اس یواحد س  ک ی عنوان  »ملت« 

 .بود   ران ی ا   ی اس یس   ی رسم 
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  ی ضمن  ی شکل به   ه یاول   ی ملت را که در قانون اساس   ت یمفهوم حاکم   ، ی متمم قانون اساس 

و    ها ی ژگ ی تعامل با و   ی ها کرد. اگرچه مجدداً چالش  ح ی و محتاطانه مطرح شده بود، تصر 

  ی نقطه عطف  ،ی لحاظ نظر متمم به   ۲6اصل   ت. اس   ی باق   ز یمولفه ن   نی در ا   ی بافتار   ی ها صه یخص 

و   شود ی شخص شاه به اراده مردم محسوب م   ا ی   ی از اراده اله   ت یمشروع   ی در انتقال مبنا 

ناش   ی که »قوا   کند ی م   د یتأک   ی روشنبه  در ادامه، نحوه    نیاز ملت است«. همچن  ی مملکت 

  ی اله   ا ی   ی حق ذات   ک ی سلطنت را نه    ز یمتمم ن   ۳۵. اصل  شود ی مشخص م   ز یقوا ن   نی کاربست ا 

که »از طرف ملت به شخص پادشاه مفوض شده   کند ی م   ف یتوص   «ی ا عه ی محض، بلکه »ود

 گاهی بر جا   ی طور ضمنو به   داندی »تمام ملت« م   ندهی را نما   ندگان ی نما  زیمتمم ن   ۳۰است«. اصل  

 .ملت دلالت دارد   ی س یتأس 

مردم در قانون   ی اس یس   ت ی شدن مولفه حاکم   ی ات یعمل   ف ی کم و ک   ها، نی وجود همه ا   با 

ن   ی اساس  د   ز یمشروطه  نارسائ   ی خال   ی اس یس   ته یمدرن   ی ها مولفه   گر یهمچون  و   ، ی از  ابهام 

با   اما   داند، ی از ملت م   شده ض ی ، اگرچه سلطنت را تفو ۳۵مثال اصل    ی نبود. برا   ی دگ یچ یپ 

اله  »موهبت  مفهوم  به  مشروع   «ی اشاره  م   ت یمنبع  مبهم  اصول  سازد ی را  با   ز ین   ۳۸تا    ۳6. 

با محدود   ی موروث   زین   ۳۹. در اصل  سازد ی رو م روبه   ت ی کردن سلطنت، خواست ملت را 

شده است   نی اسلام تدو   اءی و استمداد از اول   ی مذهب جعفر   ج ی بر ترو   د یسوگند پادشاه با تأک 

را    ت یدارد. اصل دوم متمم، حاکم   ی نی و د   ی سنت  ی ها که دلالت بر حضور قدرتمند مولفه 

در رابطه با  . دهدی و آن را در کنار اراده ملت قرار م  کند ی م ب یترک  ی شرع  نی عملاً با مواز 

. قوه مقننه مرکب  دهند ی برجسته را نشان م  ی سنت همچنان حضور  ی ها مولفه  زیقوا ن  ع ی توز 

مقرر شده بود   نیهمچنمتمم(.    ۲۷و مجلس سنا است )اصل    ی مل   ی از شاه، مجلس شورا 

اعضا   ی م ین  انتصاب   ی از  سنا  سو   ی مجلس  به   ۴۵)اصل    باشند شاه    ی از  وزرا  عنوان  متمم(. 

با اصلاح    ۱۳۲۸سال    در متمم(، شاه    ۴6)اصل    شوند ی قانون، توسط شاه منصوب م   ان ی مجر 

کم در متن قانون  شد. در ضمن دست   برخوردار متمم از حق انحلال هر دو مجلس    ۴۸اصل  

 ن ی هرچند ا   دارد بالقوه تحت نظارت علما قرار    ز ین   ی گذار قانون   ند ی متمم( کل فرآ   ۲)ماده  

 شد.    ل یماده از مجلس ششم به بعد عملا تعط 
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نت حاکم   جه، یدر  استقرار  نه  تلاش   ی مردم   ت یحاصل  بلکه  با    ی آشت  ی برا   ی مدرن 

  ت یشاه، ملت )مجلس( و روحان   ان ینامتوازن م   ت یحاکم   ک ی بود که به    ی سنت   ی ساختارها 

 .د یانجام (  ۲)اصل  

 ير ي گ جه ي نت 
مدرن   پژوهش  نی ا   ی محور   افته ی  که  است  قالب    ی اس یس   ته یآن  در  نه  مشروطه،  عصر  در 

سنتز    ک ی   ئت یبلکه در ه   ، ی غرب   ی آرمان   ی الگو   ک ی »انحراف« از    ا ی »شکست« در برابر سنت  
  وجه خاص بلکه خودِ    شامدرن، یپ   ا ی   رمدرن یغ   ده ی پد   ک ی سنتز، نه    ن ی . ا افت ی   ی تجل  متناقض 

 بود.  ران یدر بستر ا   ته یتحقق مدرن   یِ و شکل انضمام 

  ن ی ا   ی ر یگ شکل   یِ و چگونگ   یی بر چرا   ی خود مبن  ی پژوهش در پاسخ به پرسش اصل   نی ا 

)فهم    یسطح نظر   ان یدر گسست م   ، ی نهاد   ی ناکارآمد   نی ا   شه ی ر که    افت ی در  سنتز متناقض 

گسست مشخصاً    نی ( قرار داشت. ا ی )الزامات نهادساز   ی نخبگان( و سطح انضمام  ی آرمان 

  ت یو مرجع   اد یخودبن   ت یعقلان —متعارض   ی شناختمعرفت   ی دو مبنا   ی ن ینش هم   ی در تلاش برا 

 .افت ی آن دو تبلور   ان یم   نی اد یبدون حل تعارضات بن  —ی ن ی د   - ی سنت

  ن ی اد یبن  ی ل یتحل   ه ی حاصل از آن، خود را در سه لا   ی و تنش ساختار   سنتز متناقض   نی ا 

 :آشکار ساخت 

معرفت - 1 برا   : ی شناخت سطح  عقلان   ی آشت  ی کوشش  با    اد یخودبن  ت یدادن  مدرن 

به جا   ی خ ی فراتار   ت یمرجع   کی به    ماً یمستق  دار، یپا   ت ی مشروع   ی مبنا   ک ی   جاد ی ا   ی سنت، 

 منجر شد.  ی در قلب قانون اساس   ی دائم   ی شناخت تنش معرفت 

در سطح   ، ی ران ی ا   ی نوپا   ته ی پژوهش نشان داد که مدرن   نی ا   : ی شناخت تی در سطح غا  - 2

  ی و عرف   ی جهان نی ا   ی شناس ت ی چارچوب تلاش شد تا غا   نی ا   در   دچار تعارض بود.   ز ین  ت ی غا 

  ق ی( تلفی اخرو   ی )معطوف به رستگار   ی متعال   ی شناس ت ی ( با غا ی )معطوف به نظم و رفاه ماد 

دولت مدرن   ی ر یگ و جهت   ها ت ی به تضاد در اهداف، اولو   ماًیناممکن، مستق  ق یتلف  نی شود. ا 

 .منسجم بازداشت   ر یمس   ک ی و آن را از داشتن    د یانجام 
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سوژگ   - 3 سطح  پ به  : ی اس ی س   یدر  پ   ی برا   ی امد یعنوان  سطح  بحران   ک ی   ن، یش یدو 

نشان داد که در متن قانون، فرد به مثابه    ها افته ی شکل گرفت.    ته یمدرن   نی در کانون ا   ی سوژگ 

ذات  س   و سوژه   ی حامل حقوق  تعار   ، ی اس یمستقل  برابر  سنت  ترانه ی گرا جمع   فی در  از    تر ی و 

به حاش   ا ی ملت   ا   ه یامت  بن  ی که حقوق فرد   کرد ی رو   نی رانده شد.  نه حقوق  بلکه    ن ی اد یرا 

  ته یاز مدرن   وجه خاص   نی ، نشان داد که اکرد ی م   ی حکومت تلق  ی از سو   یی اعطا   ازات یامت

تعر  از    ی صورت   ، ی اس یسوژه س   ف ی در  فرآ   برال یل   ی آرمان   ی الگو متفاوت   کی ظهور    ند ی و 

شکل  به  را  فعال  مدرنِ  ساخت   ی ساختار   ی شهروند  مشروطه    .محدود  تجربه  مجموع،  در 

نظم ذاتاً   ک ی  ، نظم همگن  ک ی استقرار  ی به جا  ران، ی ا  ی اس یس  ته یمدرن  سیتأس  مثابه لحظه به 

»شکست«    ی به معنا   ی لحظه، نه ناکارآمد   نی ا   راث یم .  کرد   نه ی و حامل تناقض را نهاد  ناهمگن

  نی خودِ ا   ی به مثابه منطق درون   بحران   ی دائم   د یبلکه بازتول   ، ی رون یب   ی الگو   ک ی به    ل یدر ن 

 .نظام بود

بر آن است که چگونه    ی گواه   ران، ی در ا   ی اس یس   ته یمند شدن مدرن مسئله   ب یترت   نی بد 

ها را در کانون وفصل تعارضات، آن حل   ی، به جا بستر خاص در تعامل با   ته یمدرن   وجه عام 

س  ا   ت یتثب  ی اس یساختار  متناقض   نی کرد.  به سنتز  »م ،  همچنان   «ی نهاد   راث یمثابه  مشروطه، 

در    ی ساختار   ی ها و چالش  ت یمشروع   ی ها بحران   ، ی ر یمنازعات تفس   نِ ی اد یعنوان منطق بنبه 

  .مانده است   ی باق   کننده نییفعال و تع   ران، ی معاصر ا   ی اس یسپهر س 

ناکام آن   جه ینت محصول    ی اس یس   ته یمدرن   ی نهادساز   ی که  صرفاً  نه  مشروطه،  عصر  در 

تطب در  برآ   کسان، ی   یی الگو   ق یشکست  اصول مدرن   ی انضمام  ند ی فرآ  ند ی بلکه  در    ته یشدن 

 دی جد  ت یعقلان   ان یم   ی معرفت  ی که تضادها   یی بود؛ جا   ران ی خاص ا  ی خ ی و تار   ی فرهنگ   نه یزم 

متناقض منجر    ی تیو وضع   ه ی دوسو   ی نهادها   جاد ی به ا   دار، ی پا   ی سنتز   ی به جا   ی سنت  ت یو مرجع 

  یی اروپا   ی ها با نمونه   ی تمام که نه به   افت ی   ع یبد  ی تجل   ران ی در ا   ی اس یس   ته یواقع مدرن  شد. در 

  ها ت ی ناهمگون، به محدود  ب یترک  ن یبود؛ هم  ی ته  ی بوم  ی ها داشت و نه از مؤلفه  یی همسو 

 .قابل مشاهده است   ز یآن تا امروز ن   ج ی که نتا   د یانجام   ی ساختار   ی ها و تنش

 تعارض منافع
 تعارض منافع ندارم.
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