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Introduction  

As a critical discourse analysis, the present study aimed to uncover the 

verbal violence hidden in the discursive structure of various 

intellectual tendencies during the Constitutional period in Iran.  
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The central research question is: How can linguistic violence be 

identified and analyzed in the speeches and writings of different 

intellectual discourses during the Constitutional period? To address 

this question, the study employed a descriptive–analytical method. 

The analysis drew on Ruth Wodak’s framework of critical discourse 

analysis and Patricia Evans’s theory of verbal violence. These 

approaches were used to analyze strategies of verbal violence in the 

discourses of rival intellectuals: on one side, Mirza Malkam Khan and 

Talibov (representing Western/modernist discourse), and on the other 

side, Sheikh Fazlollah Nouri and Ayatollah Na’ini (representing 

religious discourse). 

Literature Review 

There are significant contributions about intellectual-cum-political 

discourses in Iran. For example, Tabari (2020), in Iranian Society 

During the Period of Reza Shah Pahlavi, examined the era of Reza 

Shah’s rule. Hossein Abadian (2019), in The Crisis of Consciousness 

and the Development of Intellectuals in Iran, explored the historical 

development of intellectual thought in Iran. In Iranian Intellectuals 

and Tradition, Ali-Hosseini (2019) addressed the relationship 

between Iranian intellectuals and the tradition, examining how 

contemporary Iranian intellectuals had understood the tradition. 

In 2007, Mirsepasi explored some aspects of Iranian intellectualism in 

the book titled Iranian Intellectuals: Social Hope and Philosophical 

Despair, focusing on the antagonism and othering expressed by 

Iranian intellectuals toward modernity and the West. Kasravi (2006), 

in History of the Iranian Constitutional Revolution, highlighted the 
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contributions of key figures who had emerged from among the masses 

and played a pivotal role in Iran’s Constitutional Movement. He also 

uncovered important aspects of the movement that had remained 

obscured despite their fundamental significance. 

Most of the previous studies have primarily focused on physical or 

structural forms of violence; however, the present research deals with 

linguistic violence. Moreover, the current study is significant in terms 

of the comparative perspective on the Constitutional period and the 

early Pahlavi era, thereby making it possible to compare strategies of 

linguistic violence across two distinct socio‑political contexts. 

Materials and Methods 

The present study used a combination of Ruth Wodak’s critical–

historical discourse analysis and Patricia Evans’s theory of verbal 

violence to describe and analyze verbal violence during the 

Constitutional period as reflected in the language of prominent 

intellectuals across different strands of intellectualism. At the level of 

textual analysis, Wodak’s critical–historical discourse analysis 

focuses on discursive strategies, formulated as five guiding questions 

(Wodak & Meyer, 2001). These strategies are: (1) referential or 

naming strategies, (2) predicational strategies, (3) argumentation 

strategies, (4) perspectivization or framing, and (5) intensification and 

mitigation. In addition to Wodak’s model, the analysis relied on 

Patricia Evans’s theory of verbal violence in The Verbally Abusive 

Relationship (2009). Evans identifies several forms of verbal abuse, 

including: withholding, countering, discounting, verbal abuse 
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disguised as jokes, blocking and diverting, accusing and blaming, 

judging and criticizing, defining, undermining, threatening, labeling, 

and raging or verbal outbursts. 

Results and Discussion 

Mirza Malkam Khan regarded law and legislation as fundamental 

principles. Based on his descriptions and explanations, the 

establishment of law was his central demand, and he viewed legal 

reform as the essential foundation of progress. This emphasis on law 

appears in his referential, predicational, critical, and offensive 

strategies. For example, in his discourse he uses weakening and 

derogatory language—such as referring to people as alleyway animals 

or calling them a stupid group—to highlight the need for legal 

transformation. 

Talibov identified the alphabet as the primary cause of the Islamic 

ummah’s ignorance. In his statements, Talibov employed not only a 

linguistic strategy but also perspectivization and intensification by 

amplifying the role of the alphabet as the fundamental source of 

ignorance. At the same time, his argument reflects a form of critical 

verbal violence, as it attributes the nation’s intellectual shortcomings 

to the inadequacies of the Persian language and script. This is 

particularly striking given that Persian literature has produced 

significant and influential works recognized throughout the world. 

Sheikh Fazlollah Nouri, speaking with religious authority, 

categorically rejected constitutionalism. From a jurisprudential (fiqh) 

standpoint grounded in strict adherence to religious beliefs and 

criteria, he labeled anyone who acted against religion as lā‑mazhab 
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(irreligious). Such statements reflect his discursive strategies of 

disciplinary linguistic, perspectivization, and intensification, through 

which he reinforces his views. This rhetoric constitutes a form of 

critical verbal violence, characterized by the outright negation of 

constitutionalism through religious prohibition (or harām). At the 

same time, this language contributes to verbal confrontation with 

Western‑influenced movements. 

Na’ini emphasized freedom, separation, and, in general, the principles 

of constitutionalism; however, for him, the law itself carried even 

greater importance. He states that without drafting the constitution, all 

of the above measures are like shaving one’s head. In this analogy—

employing predicational and perspectivization strategies—Na’ini uses 

a form of critical verbal violence that includes labeling. By asserting 

that any emphasis on constitutional reform without a proper legal 

foundation is futile and ineffective, he intensifies his critique and 

underscores the indispensability of law. 

Conclusion 

The present inquiry uncovered verbal violence within the discursive 

structures of different intellectual tendencies, examining the effects of 

such verbal abuse on its targets. Overall, the most salient form is the 

verbal violence used by Western-oriented intellectuals against 

scholars, the clergy, and religious thought. In contrast, verbal violence 

within religious discourse—largely produced by clerical scholars—

appears to be directed more inward, reinforcing boundaries within the 

religious discourse, rather than directly confronting Western-oriented 

intellectual discourse. The verbal violence of this period manifested 
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through five discursive strategies and in multiple forms, with varying 

frequency across the two camps. Moreover, consistent with the textual 

framework, the most prominent type in both discourses is critical 

verbal violence, as they both were critical of intellectuals. Next in 

frequency are insults, accusation and blame, and finally labeling, 

which occur more often than other types of verbal violence. The 

confrontational stance and rhetorical intensity of Western-oriented 

intellectuals, along with the destructive force of their language, were 

among the factors that shaped the course of constitutionalism. 

Keywords: Verbal Violence, Constitutionalism, Intellectuals, 

Clerical Scholars, Discourse Analysis 
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 یروشنفکر یهادر گفتمان  یخشونت کلام یراهبردها لیتحل
 یاسیبه گفتمان س یانتقاد  کردیمشروطه؛ رو

 چکيده
عطف نقطه  مشروطه،  آگاه   ی عصر  جنبش  ی در  م  رانیا  ی اجتماع  –ی اسیس  یهاو  محسوب  و   شودی معاصر 

  ی از سنت گفتمان انتقاد  یرو ینوشتار به پ  نیا  ی . هدف اصلگرددی دوره بازم  نیبه ا  ی روشنفکر  یهاگفتمان
 یهاشیگرا ی نهفته در ساختار گفتمان  ی آشکار ساختن خشونت کلام  ،یریتفس یچارچوب الگو نیو همچن

است    نیا  ی . پرسش اصلگذاردی خود م  انیبر قربان  ی کلام  یاست که آزارها   یر یو تأث  یمختلف روشنفکر
در عصر مشروطه را   یمختلف روشنفکر  یهادر گفتار و کلام گفتمان  ی خشونت زبان   توانی که: »چگونه م

تحل  یی شناسا برا  لیو  ا  ینمود؟«  و همچن  نیپاسخ به  تحل  ی فرع  ی هاپرسش  نیپرسش  از روش    ل یپژوهش 
خشونت   یراهبردها   ی اِوانز« در بررس  ایشی»پاتر  ی خشونت کلام  هینظر  نیروث ووداک و همچن  یگفتمان انتقاد

و   یالله نورفضل خیگرا( و شطالبوف )گفتمان غرب رزاملکم،یچون م  ی بیروشنفکران رق  یهاگفتمان ی کلام
مذهب  ی نینائ  اللهتیآ است.  ی )گفتمان  شده  گرفته  بهره  م  ی هاافتهی(  نشان  خشونت    دهد ی پژوهش  نخست، 

ها و ها، کتابروزنامه  ی عنیدوره در تقابل دو گروه منورالفکران و علما هم در مکتوبات آنها    نیدر ا  ی کلام
گرا  روشنفکران غرب ی آنان وجود داشته است و دوم؛ خشونت کلام ی شفاه یهای ریگها و هم موضعرساله
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 یبیگرا و قدرت تخرروشنفکران غرب   ی کلام  دیو تأک  یی گرابوده است. تقابل   ترح یصر  و   شترینسبت به علما ب
 بوده است.  تیبر روند تحولات مشروط رگذاریزبان آنان از عوامل تأث

    .گف مان لیمشروط ، روشنفکران، علما، تحل ،یراهبرد خشون  کلام  واژگان کليدي:
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 ه  مقدم

ایران معاصر به شمار می  بر آن رود. این  جنبش »مشروطه«، نقطه عطفی در تاریخ  جنبش 

برای تحقق    . بود که فرهنگ سیاسی ایـران را بـر مبنـای سـنت لیبرالـی مـدرن بازسازی کند 

 آمیزنددرهم   چنین مقصودی لازم بود که رهبران مشروطه، فرهنـگ ایرانـی را بـا مدرنیته  

رو از اینگام بردارند،  و در جهت دموکراتیک کردن نهادها و روندهای سیاسـی در ایـران  

ایجاد    در اردوگـاه علمـا  را  انگیز نیست که مشروطیت ایران شـکافی عمیـق  چنـدان شگفت 

خواه را بـیش از پـیش  طلبان سکولار و علمای مشروطه و اختلافات موجود میان اصلاح   کرد 

(. بنابراین با توجه به تأثیرگذاری این دوره 13۷:  13۸۷)سمیعی اصفهانی،    آشـکار ساخت 

های رایج در این دوره اهمیت دارند. جریانات سیاسی روشنفکری، گفتمان آفرینی  و نقش

زده و علما توان به دو گروه روشنفکران غرب روشنفکران ایرانی در دوره مشروطه را می 

)سنتی( تقسیم نمود. نکاتی درباره روشنفکری عصر مشروطه ایران مطرح است که بیان آن 

شالوده  و  بنیادها  نه  مشروطه،  عصر  روشنفکر  نخست؛  نکته  نیست.  لطف  از  های  خالی 

به   - فکری  را  می فلسفی غرب  با لایه خوبی  نه حتی  و  اجتماعی شناخت  و    - های  فرهنگی 

هویت ملی خودی آشنایی کامل داشت. نکته دوم، تمدن مدرن غربی دارای ابعاد مختلف،  

روشن ناقص  فهم  باعث  آن  بودن  همین چندبعدی  و  است  یکدیگر  با  هماهنگ  فکر  ولی 

های پنهان تمدن غرب بوده است. نکته سوم؛ از میان روشنفکران این دوره  مشروطه از لایه 

طور مستقیم موفق  حتی یک نفر مقیم اروپای غربی نبود تا ضمن تنفس در فضای مدرن به 

تحول  و  مدرنیته  هر  به درک  به  مشروطه  روشنفکر  چهارم؛  نکته  تمدن شود.  این  پذیری 

: 13۸5شناسی معقول و منطقی نگذاشته است )بیگدلی،  گاه قدم در وادی غرب دلیلی هیچ 

بنابراین با چنین ویژگی 3-5 هایی، روشنفکر عصر مشروطه وارد عرصه گفتمانی شد و (. 

سیاسی را رقم زد. نخبگان و روشنفکران ایرانی در این دوره با مفهوم    - جریانات تاریخی 

 اصالت ترقی آشنا شدند. 

زمین واکنش نشان داد، جریان جریان دیگر که در مقابل دستاوردهای تکنیکی مغرب 

گرا، تجدد غربی  »احیاگری دینی« بود. همچنین در چهارچوب گفتمان روشنفکری غرب 

(. لازم به ذکر 1۷- 16:  13۸2شد )میرموسوی،  عنوان یک دستاورد ارزنده بشری تلقی می به 
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ای، توانستند به فضای اجتماعی  است قشر جدید روشنفکر با ایدئولوژی و نوگرایی اندیشه 

را محدودتر سازند  اینان  اقتدار  و حوزه  بیندازند  )نخبگان سنتی( دست  نیرومندتر  رقیبان 

 (. 41: 13۸4)بروجردی،  

به آن در ارزیابی تفکرات روشنفکران غرب نکته  به ای که توجه  گرای مشروطه مهم 

می  انگلیسی نظر  و  فرانسوی  اندیشمندان  اروپایی،  متفکران  میان  در  که  است  این  رسد 

بیشترین تأثیر را بر روی روشنفکران ایرانی داشتند. اندیشمندان فرانسوی در زمینه نقد دین  

تأثیر قرار دادند، در حالی که تأثیر    و مسائل تاریخی و فرهنگی، روشنفکران ایرانی را تحت 

(. البته  136  - 135:  13۹3های سیاسی مرتبط بود )میرسپاسی،  متفکران انگلیسی بیشتر با ایده 

باید توجه داشت که روشنفکرانی مانند طالبوف و آخوندزاده نیز وجود داشتند که اندیشه 

 بود. آنها متأثر از نویسندگان روس 

 

ماندگی ایران مشروطه بودند؛ روحانیت  گرا که مدعی عقب در مقابلِ روشنفکران غرب 

)بشیریه،   بود  برخوردار  اجتماعی  بسیج  توانایی  از  که  بود  گروهی  و 25۷:  13۹۷تنها   )

یند. گرا سعی کردند تا بتوانند از طریق روحانیت مردم را جلب و بسیج نما روشنفکران غرب 

کند: »اگر ما از روحانیت  میرزا آقاخان کرمانی یکی از روشنفکران این عصر اعتراف می 

(. قشر نوظهور  Milani, 2005: 93کمک بگیریم به اهداف خود زودتر خواهیم رسید« ) 

برای  و  نداشت  را  دوسویه  اعتماد  و  لازم  مشروعیت  مشروطه،  دوره  در  روشنفکران 

)بشیریه،   داشت  جامعه  سنتی  قشر  به  نیاز  به 120:  13۷۸اعتمادسازی  علما  رویکرد  در   .)

خواه و گفتمان توان از دو گرایش کلی صحبت کرد: گفتمان علمای مشروطه مشروطه می 

مشروعه  مشروطه  در علمای  اساسی  قانون  برقراری  به  معتقد  دو جریان  خواه. هر چند هر 

خواه در مشروطه،  کشور بودند اما در جزئیاتی با هم متفاوت بودند. گفتمان علمای مشروعه 

توانند قانون اسلام را اجرا کنند  تنها خواستار اجرای شریعت شد و معتقد بود، شاهان نیز می 

گیرند که مشروطه نواب عامه باشد. برخی از علما نیز نتیجه می و مجری قانون لزوماً نباید از  

 (.235: 13۸5نسبت به استبداد در مرتبه دورتری از شریعت قرار دارد )قادری،  
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روایی از رویدادهای   - گران همواره درپی ارائه تحلیل توصیفی  گران و تحلیل پژوهش

ترین و پنهانی   – ویژه خشونت گفتمانی  اند و کمتر از منظر گفتمانی و به عصر مشروطه بوده 

اند. بر این اساس، این عرصه را مورد بررسی قرار داده   - شکل آن یعنی خشونت کلامی  

را   ی خشونت زبان   توان ی م   »چگونه نوشتار درپی پاسخگویی به این پرسش اصلی است که  

و کلام گفتمان  مشروطه شناسا   ی مختلف روشنفکر   ی ها در گفتار  به    یی در عصر  کرد؟« 

ا  به  پاسخ  نخست    نی منظور  است؛  شده  ساماندهی  بخش  دو  در  پژوهش  از  پرسش؛ 

که    ی کلام   ی ها ابل بهره برده است که به تق اوانز   ا یش یپاتر و   وداک   روث   ی نظر   چهارچوب 

  روشنفکران   ی خ ی تار   و   ی زمان   ط ی است. شرا   ده ی توجه گرد   آنان   انات یها، کتب و ب در روزنامه 

در بخش    سپس  و   گرفته   قرار   ی بررس   مورد   آنان   اعتقادات   و   ی دئولوژ ی ا   ن یهمچن  و   دوره   نی ا 

دوم با رجوع به منابع شفاهی و مکتوب )جراید، رسائل، کتب و ...( وگزینش و استخراج  

ی این روشنفکران )میرزا ملکم کلام و    ی زبان های خشونت  ترین نمونهترین و برجسته عمده 

گفتمان غرب  در  طالبوف  شیخ و  و  آیت فضل گرا  و  نوری  گفتمان الله  قالب  در  نائینی  الله 

آنها  گفتمانی  تقابل  مذهبی(،  مورد   روشنفکران  اوانز  پاتریشیا  و  وداک  روث  نظرگاه  از 

 تحلیل و بررسی قرار گرفته است. 

 و روش پژوهش ي نظر   تمهيدات 
(، 1۹5۸زبان انسان نه تنها ابزاری برای ارتباط و انتقال اطلاعات است، بلکه به گفته آکیلینا ) 

نقش دلیل  به  زبان  بدون  می ما  ایفا  ما  برای  که  متفاوتی  حیاتی  تصور  های  غیرقابل  کند، 

(. این نوشتار از دریچه  Rabiah, 2012; Munishi, 2018; Sirbu, 2015خواهیم بود ) 

های روشنفکران مشروطه پرداخته و در این  تحلیل گفتمان انتقادی روث وداک به گفتمان 

 کند. تحلیل گفتمانی، خشونت کلامی آنان را از نگاه پاتریشیا اوانز بررسی می 

 ,Wodak, 2000بیند ) عنوان عمل اجتماعی« می »زبان را به   1تحلیل گفتمان انتقادی    

Benke, 2000 .)  عنوان پراتیک اجتماعی، دلالت بر رابطه دیالکتیکی  توصیف گفتمان به

اجتماعی دارد   نهاد)ها( و ساختار)های(  بین یک رویداد گفتمانی خاص و موقعیت)ها(، 

 
1. Critical Discourse Analysis  )CDA(   
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(. وداک یک مدل تاریخی گفتمان  Wodak, 1997: 258)  دهند که به آن چهارچوب می 

ها بر تولید گفتمان ها و ایدئولوژی ارائه کرده و معتقد است روابط قدرت، هنجارها، ارزش 

بنابراین تحلیل گفتمان وداک، تحلیل گفتمانی   (.Wodak, 2004: 220گذارد ) تأثیر می 

 انتقادی است.   - تاریخی 

وجود دارند: مفهوم قدرت، مفهوم   سه مفهوم کلیدی در رویکرد تحلیل گفتمان انتقادی 

 (، در این میان گفتمان انتقادی Kress/Hodge, 1979: 163تاریخ و مفهوم ایدئولوژی ) 

با در نظر گرفتن این بینش   کند از طرح یک رابطه قطعی ساده بین متون اجتماعی، سعی می 

به که گفتمان توسط سلطه ساختار می  اینکه هر گفتمان  طور تاریخی تولید و تفسیر  یابد، 

های  و ساختارهای سلطه توسط ایدئولوژی  - گیرد یعنی در زمان و مکان قرار می - شود می 

 ای است که طرفداران یابند، این همان رویکرد پیچیده های قدرتمند مشروعیت می گروه 

CDA  از آن حمایت می ( این رویکرد تلاش  Fairclough/ Kress, 1993: 4کنند   .)

جامعه می  سیاسی،  تاریخی،  بعد  و  رفته  فراتر  محض  زبانی  حیث  از  تا  یا کند  و  شناختی 

  - رویکرد تحلیل گفتمانی انتقادی (.  Wodak, 2007: 8شناختی را در خود بگنجاند ) روان 

می  توجه  پرسش  پنج  قالب  در  راهبرد  پنج  به  متن،  تحلیل  سطح  در  وداک  کند تاریخی 

 (Wodak & Meyer, 2001: 44- 93.)    :پنج پرسش وداک عبارتند از 

های اجتماعی چگونه  گذاری: در اسناد تاریخی، کنشگران و کنشراهبرد ارجاعی یا نام  .1

 شد؟شدند و به آنها ارجاع داده می نامیده می 

هایی نسبت داده شده  گران اجتماعی و تاریخی چه ویژگی ای: به کنشراهبرد گزاره  .2

پیش چه  صورت فرض است؟  به  تاریخی  رویدادهای  از  مطرح گزاره  هایی  مستقل  هایی 

 اند؟شده 

گروه .3 استدلالی:  و طرحراهبرد  فرایندها  با چه  اجتماعی  توجیه  های  به  استدلالی  های 

شخصیت تحسین طرد  و  پذیرش  یا  اعمال  تحقیرآمیز  یا  به آمیز  تاریخی  واسطه  های 

 های مثبت یا منفی آنها اقدام کردند؟ویژگی 

نام  .4 از مجموع  منظرسازی:  برشمردن ویژگی راهبرد  پیشگذاری،  تثبیت  و  فرض ها،  ها 

 کند؟  ها چه دیدگاه یا منظری رسمیت پیدا می در نهایت ارائه استدلال 
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راهبرد تشدید و تخفیف: بر اساس رسمیت یافتن یک قرائت از واقعه تاریخی، کدام   .5

 شود؟ توجهی می های روایت بی شود و به کدام بخشها از روایت برجسته می قسمت 

توانند یکسان باید افزود میان سه رویکرد نخست همواره مرز دقیقی وجود ندارد و می 

رسد این راهبردها از آن جهت اهمیت دارند که  (. به نظر می Zagar, 2010: 6-7باشند ) 

می  نتیجه  به  استدلال  از  گذار  انتقادی سبب  نگرشی  با  متن  محتوای  تحلیل  به  و    - شوند 

 کنند. تاریخی کمک می 

شود و  خشونت کلامی از جمله انواع خشونت پنهان است که به شکلی آرام ظاهر می 

پاتریشیا اوانز در لفظ را آلوده به خشم می  کند. از نظر این مقاله، نظریه خشونت کلامی 

گفتمان  بررسی  در  وداک  انتقادی  یا  تاریخی  گفتمان  تحلیل  با  روشنفکری  ترکیب  های 

آمیز  ( در کتاب خود با عنوان »رابطه توهین200۹رسان است. اوانز ) دوره مشروطه، یاری 

 کلامی« اَشکال آزار کلامی را شناسایی و برمی شمارد که عبارتند از: 

: این به معنای به اشتراک نگذاشتن عمدی هیچ اطلاعاتی در زمانی که  کردن  1دریغ  - 1

می  پیش  نیاز  یا  است مناسبت  دارد،  نیاز  آن  به  مقابل  زمانی که طرف  به خصوص   آید، 

 (Tartory, 2022: 5 به تقریباً  (.  داشتن  نگه  برای  است  انتخابی  عبارت ساده، خودداری 

گیری نسبت به  تمام افکار، احساسات، امیدها و رویاهای شخص و سکوت کردن و کناره 

 (.Evans, 2006: 99دیگری ) 

ترین موارد  ای از آزار کلامی؛ مقابله، یکی از مخرب عنوان مقوله : به کردن   2مقابله   - 2

طور مداوم واقعیت شود، به برای یک رابطه است، زیرا مانع از هرگونه بحث و گفتگو می 

 (.Evans, 2006: 103کند ) قربانی را انکار می 

: تخفیف، درک واقعی شریک صحبت یا طرف مقابل از سوءاستفاده  دادن  3تخفیف  - 3

می  تحریف  و  انکار  موذیانه را  از  یکی  بنابراین  و  است  کند  کلامی  آزار  اشکال  ترین 

 (Evans, 2006: 105  احساسات مکرر  رد کردن  و  گرفتن  نادیده  شامل  معمولاً  این   .)

(. Tartory, 2022: 5کند ) شخصی است. تخفیف؛ واقعیت و تجربه دیگری را انکار می 

 
1. Withholding  

2. Countering   
3. Discounting   
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کاری را نیز به آن جزئی از این نوع خشونت کلامی  توان فراموش کردن عمدی و پنهان می 

 تلقی نمود. 

کند. توهین  : توهین را در پوشش طنز پنهان می 1توهین کلامی مبدل به شوخی - 4

 (.Evans, 2006: 98لای جوک پنهان شده است ) کلامی که در لابه 

نیز شکل دیگری از خودداری است که در آن آزارگر    : 2مسدود کردن و انحراف  - 5

که   کند از مکالمه خودداری کند. آزارگر حتی ممکن است تا آنجا پیش برود سعی می 

های متداول برای پاسخ (. یکی از راه Tartory, 2022: 6موضوع گفتگو را تغییر دهد ) 

 ندادن، منحرف کردن هر سؤالی با سؤال دیگری است.

تجاوزگر کلامی مخاطب خود را به انجام برخی    : 3متهم کردن و سرزنش کردن  - 6

رفتارهای نادرست یا نقض توافقات اساسی رابطه متهم و دیگری را به خاطر عصبانیت یا  

 (. Evans, 2006: 110کند ) ناامنی خود سرزنش می 

نقد کردن  - ۷  و  و    : 4قضاوت  را قضاوت کند  مخاطب خود  است  ممکن  آزاردهنده 

شیوه  به  را  خود  قضاوت  لحنی  سپس  کلامی،  آزارهای  بیشتر  کند.  بیان  انتقادی  ای 

(. مورد قضاوت و نقد قرار دادن تفکر و سخنی  Evans, 2006: 112آمیز دارد ) قضاوت 

 برخلاف نیت و هدف واقعی آن. 

انجام داده در بسیاری از کلمات می   : 5اهمیت کردن بی   - ۸ بیان گوید که آنچه  یا  اید 

اهمیت  (. نادیده گرفتن تلاش و ذوق و بی Evans, 2006: 114اهمیت است ) اید، بی کرده 

 جلوه دادن کارهای فرد.

(. Evans, 2006: 116توجهی به نقاط قوت وی ) : بیان نقاط ضعف فرد و بی 6تضعیف  - ۹

اهمیت کردن کارها و شخصیت طرف مقابل  توان گفت این تکنیک زبانی بیشتر با بی می 

 همراه است.

 
1. Verbal Abuse Disguised as Jokes  

2. Blocking & Diverting    

3. Accusing & Blaming  

4. Judging & Criticizing  

5. Trivializing   

6. Undermining  
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کننده  - 10 ترس   : 1تهدید  بزرگترین  کردن  مطرح  با  را  مخاطب  او تهدیدکننده،  های 

 های فرد.ضعف (. دست گذاشتن روی نقطه Evans, 2006: 118کند ) دستکاری می 

 با را  دیگری  مواردی است که شخص  شامل  کلامی  توهین نوع   این : 2برچسب زدن  - 11

. چیزی ناروا (Tartory, 2022: 6)»احمق«    مانند   کند، می   خطاب   تحقیرآمیز   منفی،   های نام 

 به شخص نسبت دادن. 

.  است   محبوب   بسیار   کلامی،   آزار   از   شکل   : اینو فریاد زدن   3آمیز توهین  خشم   - 12

جا . در این(Tartory, 2022: 6)شود می  تلقی  زدن و توهین، تهاجمی  فریاد  از  شکلی  هر 

 شوخی نیست بلکه با عصبانیت همراه است.

با چهارچوب  نوشتار  انتقادی این  تاریخی رث وداک و خشونت   - نظری ترکیبی گفتمان 

تاریخی   تحلیل خشونت کلامی دوره  و  به توصیف  است  اوانز در صدد  پاتریشیا  کلامی 

 مشروطه در کلام روشنفکران شاخص هر طیف روشنگری این دوره بپردازد.

 ها هاي روشنفکري مشروطه و خشونت کلامی؛ بحث و یافته گفتمان 
روشنفکران دوره مشروطه از رهگذر    ی کلام   خشونت   ی ها ی استراتژ   ی بررس   ی برا   این مقاله 

انتقاد   ل یتحل  ط   رزاملکم یم   کلام   و   آثار   ، وداک   ث و ر   ی گفتمان  از  را  طالبوف    ف یو 

  ف یرا از ط   ی نینائ   الله ت ی و آ   ی الله نور فضل   خ یکلام ش   نیگراها و همچنسکولارها و غرب 

 .د ی نمای م   ی بررس   ها ی مذهب

 گرا هاي روشنفکري غرب گفتمان  -الف
پیشرفته را مشاهده می  کردند و روشنفکران دوره مشروطه، روشنفکرانی بودند که غرب 

گرا اشاره  توان به روشنفکران غرب حسرت ایرانی پیشرفته داشتند؛ از جمله این طیف می 

خان نمود که از جمله آنان که بیشتر توجه این مقاله را به خود جلب نموده است میرزاملکم 

 باشد. و طالبوف می 

 
1. Threatening   

2. Name-calling 

3. Abusive Anger 
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 خان* ميرزاملکم 
اثباتی آگوست   و  تحققی  فلسفه  داشت،  اشتغال  به تحصیل  پاریس  در  ملکم  هنگامی که 

کنت در حال رواج بود. از خصوصیات ملکم آن است که سیاست را از نظر علوم طبیعی  

باشد. های پوزیتویستی بر او می کرد. این امر خود نشانگر تسلط اندیشه و تجربی مطالعه می 

تحت   نیز  انگلیس  در  تجربه همچنین  فلسفه  تأثیر  در  بود.  کنتی  عقاید  همراه  به  گرایی 

های منتسکیو در او مؤثر بوده است. در نقد  گذاری و مباحث مربوط به قانون، نوشته قانون 

اجتماعی به ولتر توجه داشت. تفکر اقتصادی وی نیز متأثر از اقتصاد سیاسی لیبرالیسم است  

 (.1۹6: 13۸2پور،  ینزند )حس و دم از حقوق فردی و اجتماعی می 

دنیا آمده بود و در غرب تحصیل کرد،  ای ارمنی به  خان در خانواده اگر چه میرزاملکم 

برای  او  از روی مصلحت مسلمان شد. گرچه  اشتغال،  برای  ایران  به  بازگشت  از  اما پس 

کرد، ها و دلایل اسلامی استفاده می تبیین نظرات خود مخصوصاً برای عامه مردم از مثال 

به مدرنیته، رویکردی غرب  به  6۹-61:  13۸2گرا بود )وحدت،  اما رویکردش  با توجه   .)

توان در کلام وی خشونت کلامی را ذیل راهبردهای  های شخصیتی و تاریخی می ویژگی 

 زبانی او یافت.

 خان  ملکم رزايم کلام در یکلام خشونت ياستراتژ يهاشاخص 
مانند  بیان کرد؛ هر چند  را  مانند آخوندزاده  با روشنفکری  میرزاملکم  تفاوت  لازم است 

آخوندزاده به جدایی دین از سیاست باور داشت، اما سیاست وی در رویارویی با دین و  

مسالمت سنت  سیاست  یک  مذهبی،  عالمان  و  دینی  آشتی های  و جویانه،  گرایانه 

برداری از نفوذ اجتماعی خان از اتخاذ این سیاست؛ بهره اندیشانه بود. هدف ملکم مصلحت 

روحانیان در میان توده مردم جامعه ایران در راستای اهداف سیاسی خود بود. برآمده از 

انگلیسی اظهار داشت: »چنین دانستم    بلنت   لفردی و وگوی با  همین دیدگاه بود که در گفت 

رو فکر ترقی مادی را در لفافه  فایده است. از اینصورت اروپا کوشش بی که تغییر ایران به 

(. بنابراین هر کجا که ملکم از دین حمایت  110- 10۹:  13۸3دین عرضه داشتم«  )آجدانی،  

طلبی  نگری به دین بلکه منفعت کشد نه از سر مثبت کند و یا حداقل دین را به نقد نمی می 
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وی است چرا که وی در راهبرد زبانی استدلالی خود منظر و ایدئولوژی خود را مبتنی بر  

 تزویر بیان نموده است.

 کرده  د یتأک   ملکم کلام است؛    ر یتأث   ت، نکته جالب که ملکم هم به آن توجه نموده اس 

ای  که به گونه   گفتار   نی ا   ی کلام  خشونت .  است   ت یآدم   و   کلام   ما   سلاح   امروز   که   است 

 تیترب   گر ی د   طرف   از   و   است   ی کلام   خشونت   اعمال   به   دی تهد استدلالی و منظرسازی است،  

 . بداند   را   سم ی و یتی پوز   و   ی ع یطب  علوم   که   عالم   انسان 

 داند که در ایران هنوز جایگاهی ندارد: گرایی را اصل مهمی می ملکم، قانون و قانون 

در حق آنها    تواند ی کس نم   چ یکه ه   دانند ی فرنگستان م   ی ها کوچه   وانات ی»ح 

به    ی تعد  ادن   م یکن ی شرافت جنس خود فخرها م بکند و ما که  حقوق    ی از 

 ی(. و4)روزنامه قانون، شماره سوم:    م«ی ندار   نان یاطم   ی ا قدر ذره به   ی زندگ 

عدالتخانه    سی)تأس   ی : »چنان اتفاق معنو سد ینو ی در شماره پنجم م   نی همچن

ا  قانون( را  نمره   ی طور حال احمق چه   گروه به    نی و  قانون،  بکنم« )روزنامه 

 (. 2ششم:  

ترین خواسته وی است و تصور وی  با توجه به توصیف و تبیین تفکرات وی، قانون مهم 

ارجاعی،   زبانی  راهبردهای  در  را  موضوع  این  اهمیت  و  است  قانون  تدوین  ترقی،  از 

توهینگزاره  انتقادی،  کلامی  خشونت  با  استدلالی  تضعیف ای،  و  )حیوانات  آمیز  کننده 

مطلع کوچه  تکالیف  و  حقوق  از  همه  بود  قانون  اگر  بگوید  تا  کرده  همراه  فرنگ(  های 

بودند، همچنین از این رهگذر صدراعظم، وزرا و مردم را با اصطلاح گروه احمق برچسب 

 زند.می 

  ن یهمچن  و   دولت   مردم،   خود   تفکرات   از   جامعه   در   اقناع   جاد ی ا   ی برا  ظاهراً   رزاملکم یم 

که این راهبرد    نمود ی م   ان یب   را   خود   ت یذهن  ن، ی به د   ی ا شه یاند   و   ی فکر   ی ک ی نزد   به   تظاهر   با 

. سازی وی توأم با خشونت کلامی تخفیف دادن است زبانی استدلالی، منظرسازی و برجسته 

 ملکم؛   نظر   از   ی قی حق  اسلام   رو نی ا   از 
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 ت،یآدم   و   ی ترق  نیقوان   ی عنی   اسلام ...  ی ترق   ی عنی ...    عدالت   ی عنی   علم،   ی عنی »   

 (.2:  3۹ نمره   قانون، )روزنامه    «ی ترق   نیقوان   ی اجرا   ی عنی 

تفکیک      بر  مشتمل  اساسی  قانون  طرح  نخستین  که  غیبی  کتابچه  در  قوای  میرزا 

 گوید: قانونگذاری و مجریه در آن آمده است؛ درباره واژه »آدم« می 

است؛ مثل کارخانه   ی کارخانجات انسان  نی ا م ی لازم دار  رانی که در ا  ی ز ی»چ 

کارخانه انتظام و    ت، یکارخانه لشکر، کارخانه عدالت، کارخانه امن  ات، یمال 

 (.25:  13۹۹  رزاملکم، ی ...« )م 

تار  اسناد  ارجاع   بنا   ی خ ی در  ت   ی ا و گزاره   ی بر راهبرد  ا   ی تی شخص   پ یوداک،    ن ی ملکم 

. است داده ی خواسته خود قرار م  ی برا  یز ی جامعه را دستاو ای فرد  دی گونه بوده است که عقا 

جوهر ترقی   ملکم  گر؛ ی د  ی . از سو کند همچنین ایدئولوژی وی سکولاریسم را برجسته می 

می  قرار  آن  بودن  طبیعی  بر  مبنی  تحول را  مادی  بعد  بر  ترقی،  جوهرشناسی  در  و  دهد 

شناسایی ملکم مبتنی بر پوزیتیویسم بوده است.   کند؛ چرا که روش زندگانی انسان تأکید می 

توان گفت بیان وی دارای توان کارخانه تولید آدم نیز داشت. بنابراین می با این تفکر می 

خشونت کلامی تخفیف دادن که شامل تظاهر و تزویر، از آن جهت که وی اسلام را عامل  

می عقب  حربه ماندگی  و  وسیله  را  اسلام  خود  سخن  قبولاندن  برای  اما  برای  دانسته  ای 

به  است.  داده  قرار  می پذیرش خود  م نظر  به  رسد  استناد  با  را  قانون جدید  توجیه هر  لکم 

می ضابطه  مقبول  و  مشروع  اسلامی،  احکام  و  کلامی  ها  خشونت  همچنین  است.  نموده 

های آن  های اسلام و ظرفیت اهمیت کردن را نیز توأمان همراه دارد چرا که سایر ویژگی بی 

بر ویژگی  نادیده گرفته است و صرفاً  تأکید می را  منافع وی کند که می هایی  برای  تواند 

 مؤثر باشد. 

ماکیاولی  و  تزویر، دورویی  اثبات  مدعی  در  اشاره کرد: همین  باید  میرزاملکم  صفتی 

مسلمانی وقتی از طرف دولت ایران به استانبول تبعید شده و شغل و مقامی نداشته در آنجا 

قبول مسیحیت نموده و در کلیسا با دختر ثروتمند ارمنی با شیوه دیانت مسیح ازدواج کرده 

فظ موقعیت سیاسی خود دستور  است و همین جناب زمان دیگر که وزیر مختار بوده برای ح 
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های استانبول به قبرستان مسلمانان انتقال دهند  داده است جسد پدرش را از قبرستان ارمنی 

 (. 5۹:  1344اما جسد خودش را برخلاف قانون اسلام، دستور سوزاندن داد )صفایی،  

 شود و بیان نموده: ملکم برای وحدت همه مردم باز هم دستاویز اسلام می 

  متفرق   گر یهمد   از   را   اسلام   ملل   ی، واه   الفاظ   به   ام ی ا   جهل   که   هاست »قرن 

 در  و  عمل   در   را   ی اله   رحمت  خزانه   نی ا   وض یف   که   است   وقت .  است   ساخته 

(.  3:  وهفت ست یب   شماره   قانون،   امه )روزن   م«ی ساز   ظاهر   ان یآدم   ی کافه   حق 

است که    ز یکدام سرباز، کدام کن  ر، ی : »کدام ملا، کدام ام د ی گو ی م   نی همچن

ا  قانون،   نی د ی ب   ی نامردها   نی از دست  )روزنامه  باشد«  نداشته  پر خون  دل 

 (. 2: وهشت ست ینمره ب 

اگر ایدئولوژی وی را محل اعتبار بدانیم، ملکم باور دارد که چاره مشکل اتحاد است.  

برچسب  خشونت  و  انتقادی  کلامی  خشونت  از  بیان  این  در  خشونت  وی  و  »جهل«  زنی 

»بی  اتهامی  اینکلامی  که  است  استفاده کرده  وقت،  مسئولین  به  راهبرد  دین«  در  همه  ها 

 زبانی استدلالی، منظرسازی و برجسته سازی ایدئولوژی خود آشکار شده است.  

 گوید: درباره وظیفه نسل روشنفکران می   میرزاملکم 

  که   ما   م یکنی م   معرفت   ی دعو   حالا   که   ما  معلوم،   گذشتگان   ی »گمراه 

  نی ا   از   بعد   که   م ی هست  نی ا   درصدد   م ینباش   احمق   گران ی د   مثل   م یخواه ی م 

)قانون،   ست؟«یچ   ما   ف یتکل   م، یباش   داشته   رتیغ   هم   ی قدر   و   شعور   ی قدر 

 (.3:  وهشت ی س   نمره 

رسد این گفتار که در چهارچوب راهبرد زبانی منظرسازی و تخفیف و تشدید نظر می به   

است، علاوه بر خشونت کلامی انتقادی نسبت به گذشتگان، وضع موجود و معاصرین را  

شود. در اینجا میرزا از بیان مختصری یا توصیف واژگانی »گمراهی گذشتگان«  نیز شامل می 

دریغ کرده است یا آنقدر برای وی مبرهن و واضح بوده است که نیاز به توضیح نبوده و  

 رزا یگفت م   توان ی م   گر ی د   ی از سو سازد.  همین خشونت کلامی دریغ کردن را آشکارتر می 
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انحراف موضوع« و »متهم کردن« که گذشتگان را به » مسدود کردن«،  »   ی از خشونت کلام 

که البته این خشونت اتهامی )متهم کردن و سرزنش(  و حماقت متهم کرده است    ی گمراه 

به روشنفکران و کسانی که دعوی معرفت دارند نیز وارد است چرا که واژه »قدری« نشان 

بلکه همان یک ذره هم می  نیستند  باشعور و غیرتمند  آنها هم  میرزا معتقد است  دهد که 

تواند آنها را از گذشتگان احمق جدا سازد و یا شاید هم درصدد این بوده است که نقطه  می 

 ضعف )خشونت کلامی تضعیف( آنها را که همان حماقت است با کلمه »قدری« بیان کند. 

عنوان ابزاری درخواست کمک  میرزاملکم در بازی روشنفکری خود از علما نیز شاید به  

 گوید: نموده است و می 

 خبری ب   قدر چه   دی با   خود   خلقت   جوهر   از   ران ی ا  هنرمندان   و  اسلام   نی »مرشد 

  و   م یهست  آدم   ما   بسازند؛   جماعت   زبان   ورد   را   کلمه   دو   نی ا   نتوانند   که   باشند 

 (.11۹:  13۹۹  رزاملکم، ی)م   م«ی عدالت داشته باش   م یخواه یم   ما 

 ای و استدلالی در گفتار فوق با خشونت کلامی انتقادی، راهبرد زبانی ارجاعی، گزاره   

نادانی، عجز و بی  با برچسب  وجودی  توهین، تحقیر و متهم کردن روحانیت و هنرمندان 

رسد این خشونت کلامی میرزاملکم درصدد این است که قشر  نظر می همراه شده است. به 

روشنفکری   نفع  به  بودند،  عمومی  بسیج  قدرت  دارای  که  را  هنرمندان  و  روحانیت 

جهت میرزاملکم با خشونت کلامی تخفیف دادن  زدگی و سکولار فعال نماید. بدینغرب 

 ورزد. نهان خشونت می   کاری به شیوه و پنهان 

در پایان بحث میرزا ملکم، باید به دیدگاه وی در مورد علمای دین نیز اشاره نمود. وی 

می  اول روزنامه  ذره در شماره  اگر  زبان  گوید  به  از حالا  اسلام گفتم  مخالف حقایق  ای 

گوید اگر علما متوجه  داند و می کنم و در جای دیگر علما را مخالف اصلاح می استغفار می 

کنند. بنابراین وی نسبت به علما رویکردی متعارض داشت. از یک شوند پوست از سر می 

دانست و از طرفی ترین اشخاص برای نظم مملکت و تربیت ملت می طرف آنان را دشمن

فهمند. نکته اینجاست که او جایگاه  یافت که معنی نظم اروپایی را می آنان را تنها افرادی می 
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ای با علمای دین و قدرت آنان در بسیج جامعه را به درستی درک کرده بود و در هر برهه 

 داد.سخنانش، آنان را در خدمت و یا در صف مقابل قرار می 

 )طالبوف(   يزیتبر نجار  ابوطالب بنعبدالرحمان  *
نیز سخت تحت   تأثیر مدنیت و جنبش  از جمله روشنفکران این عصر، طالبوف بود. وی 

پسند عصر مشروطه بوده که توجه  گرای باخترزمین قرار گرفت. او از روشنفکران عامه عقل 

)طالبوف،  ویژه است  داشته  قانون  واضع  و  معنا  به  دوران 125:  2536ای  با  مقارن  وی   .)

ور  ای متوسط و پیشه در یکی محلات تبریز و در خانواده   1213سلطنت ناصری، در سال  

ش. دور از زادگاه، 12۸۹در اواخر سال  دنیا آمد و در آستانه پیروزی نهضت مشروطه،  به 

توان نماینده برجسته ناسیونالیسم ایرانی قلمداد کرد. چشم از جهان فروبست. طالبوف را می 

به خیر عمومی  او می  باید  مادی دانست که روشنفکر  ایدئولوژیک و  منافع  از  و  بیندیشد 

بار  (. طالبوف برای اولین۹:  13۹۸طبقه یا قشری خاص، جانبداری نکند )کواشی و دیگران،  

 (. ۸0: 13۸5در روسیه با تمدن غرب آشنا شد )اکبری،  

  نجار   ابوطالب  بنعبدالرحمان   کلام  در  یکلام  خشونت  ياستراتژ  يهاشاخص 

 ( طالبوف) يزیتبر
او در رویکرد خود به غرب و تأکید بر لزوم اقتباس از غرب، هدف ترقی و استقلال کشور  

برابر تجاوزات کشورهای استعمارگر را دنبال می  به 105:  13۸6کرد )آجدانی،  در  نظر (. 

غرب می  از  طالبوف  منظور  فرهنگ  رسد  نه  است  غرب  ترقی  و  مدنیت  دریافت  گرایی، 

غرب؛ چرا که معتقد بود اگر ایرانیان به راز مدنیت غرب پی نبرند و قدرت محرکی که  

ایران تولید نشود، وطن ما منقرض خواهد شد )بهنام،   به ترقی رهنمون گردد در  آنان را 

شرفت و ترقی« و »فساد، فقر (. باید افزود وی به هر دو رویه تمدن غرب یعنی »پی۸۸: 13۸3

مانند میرزاملکم  تفکر طالبوف برخلاف متفکران زمان    وه یش   نی ا کرد  اخلاقی« توجه می و بی 

کردند قیدوشرط را پیشنهاد می و آخوندزاده که مجذوب تمدن فرنگی بودند و پذیرش بی 

 گوید: (. طالبوف در کتاب احمد از قول پدر به پسرش می 4: 13۸۹)فلاح و جعفری،  
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در    ، ی بفهم   را   وطن  حب   ، ی بشو   آشنا   را   ی مل   اداره   که   آموختم   علم   را   »تو 

هم همه  و  خارج   ی باش   ی ران ی ا   شه یجا  معاشرت  و  علم  برکت  از  که    ی و 

مغرب   ر یغ   نیزم مشرق  ظاهر   نیزم از  شعشعه  مبادا   )...( را   یاست  تو  آنها 

 (. 150: 1356)طالبوف،    بد«ی بفر 

دانست و معتقد  شاه زود می هر چند او وقوع مشروطیت برای ایران را در عهد مظفرالدین

بود نهضت مشروطیت ایران، ایران را از گاو دو شاخ استبداد رهایی بخشیده و اسیر گاو 

هزار شاخ کرده اما آنچه مسلم است او حکومت پادشاهی را نیز ناکارآمد و مستحق تغییر  

 (. در واقع وی بین بد و بدتر گزینش نموده است.4۹: 13۷2دانست )میرزاصالح،  می 

ای از اداره جغرافیای موهوم مظفری راهی  عده کند  طالبوف در کتاب احمد روایت می 

بلوایی درگرفت. در این حین مصطفی   بازار آشوب و  سفری شدند، در آغاز حرکت از 

 )یکی از اعضای گروه( گفت: 

  بعد   و   م یکن  مکث   روز   دو .  شود ی نم   خوب   ما   سفر   نی ا   آخر   م؛ ی برگرد   د ییا ی»ب 

  ی از شخص   1ر یتط   گفتم .  شود ی م   بد   ز ین   آخرش   آمد   بد   اولش  چه آن .  م ی برو

قب شما  نبا   ح یمثل  مرد  وانگه   د ی است.  عالم،  حوادث  بازار  ی عاد   ی از   یو 

نما  ا   د، ی وحشت  بزند.  بد  فال  را  خود  کار  است«    ها نی مآل  جهال  کار 

 (. 5۷:  1356)طالبوف،  

راهبرد   بیان که  این  در  تاریخی،  بافت  به  توجه  با  و  تحلیل گفتمان وداک  نظرگاه  از 

به زبانی ارجاعی و گزاره  یا  ای  انتقادی خویش را متوجه »تطیر«  کار رفته است؛ خشونت 

داند، بنابراین  داند و این شیوه تفکر را که تفکر غالب مردم ایران بود جهالت می خرافات می 

 کند.  مردم را متهم به جهالت می 

می  را  خود  نظر  کس  هر  و  داد  رخ  طالبوف  همراه  گروه  بین  طالبوف  بحثی  گفت؛ 

 کند:  گونه توصیف می این

 
 گرفتن  بد  فال  به. 1
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د   کدام چ ی»ه  حال   ی گر ی سخن  ح   شد، ی نم   ی را  پ   نیدر   آمده،شیتکلم 

ب   «، ی فهم ی و »تو نم   «ی دان ی . »تو نم گشت ی مصاحبش را مانع رفتار م    ن یدر 

و   رانی لفاظان ا   نینظرم آمد که مجالس متعصبمکرر در مبادله بود. به   شان ی ا 

 (. 6۷: 1356است« )طالبوف،    ان یدر م   ع و متشر   ی خ یمباحثه ش 

زبان  راهبرد  با  را  دوستانش  صحبت  گزاره   ی ارجاع   ی طالبوف  خشونت   ی ا و  با  توام 

این تشبیه دارای  کرده است   ه یمتعصب تشب  ی و علما   وخ ی ش   یی به خودرا   ی انتقاد   ی کلام   .

خشونت کلامی متهم کردن و سرزنش علما در جلسات گوناگون مملکتی است که از نظر  

دانسته  به  آنان  تعصب  از  ناشی  آنان  طالبوف  به  »خودرأی«  برچسب  و  است  های خویش 

 زند.می 

 کند:داند و تأکید می طالبوف علت اصلی جهالت ملت اسلام را »الفبا« می 

ابجد    ا ی   « الفبا » جهالت ملت اسلام    ی من سبب عمده و علت اصل   ده ی»به عق  

تعل  سال  پنجاه  از  بعد  که  است  ما  ب   م، یمندرس  را  تصور    نه یقر ی کلمات  و 

 .( ۸6:  1356)طالبوف،    م«یدرست بخوان   م ی توان ی ما قبل و ما بعد او نم   ی معن

رسد در این کلام  همراه با راهبرد زبانی استدلالی، منظرسازی و تشدید علت نظر می به 

اهمیت کردن  جهالت نیز رخ داده است که خشونت کلامی انتقادی، خشونت کلامی بی 

زبان و نوشتار فارسی نیز در آن نهفته است چرا که ادبیات فارسی ایران آثار بزرگی را به 

 گوید:جهان عرضه کرده است. در ادامه می 

اعراب را داخل کلمه    م، ی نقطه را برانداز   ی عن ی   م؛ یی»اگر ما او را اصلاح نما   

مرض مهلک استعداد و وقت   ن ی و اطفال را از ا   م ی را قائمه بساز   ا ی زوا   م، یبکن

چه در  که آن  م، یکن و خلاص  م ییندارد، آسوده نما  ی معن چ یه  ی ران یکه نزد ا 

سال عالم و   ی در چهار ماه بدانند و طلاب ما که در س   رند یگ ی م  اد ی ده سال  

به عالم اسلام   شوند ی م   ه یفق بشوند، چه ضرر  انسان   تیدر هشت سال    ت یو 

 (.۸۸:  1356دارد؟« )طالبوف،  
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به کار رفته است در صدد تشدید    در این کلام که راهبرد زبانی استدلالی و منظرسازی 

نظرگاه خود طالبوف است، خشونت کلامی انتقادی، تفاوت زبان عربی و فارسی که عمر 

کند، هدف گرفته است. خشونت کلامی متهم کردن به آموزشی که  فراگیران را تلف می 

 سبب اتلاف وقت و استعداد است نیز در این جمله آشکار است. 

توان وی را طالبوف منتقد وضع موجود و خواستار تغییر وضعیت استبدادی بود اما نمی 

گونه که گفته شد  (. همان 16:  13۸۸متفکر نوآوری در اندیشه سیاسی دانست )جمالزاده،  

با   مخالفت  با غرب،  طالبوف  مخالفت  است.  داشته  گزینشی  برخوردی  با غرب  طالبوف 

 مآبی بوده است نه تمدن غرب. در این زمینه نوشته است:  فرنگی 

فقرا گوشت سگ و گربه و   که نی ( جز ا ها ی )غرب   شان ی نفوس بلاد ا   »کثرت 

فا  بخورند،  نت  گری د   ده ی خرچنگ  و  نم   جه یندارد  شب دهد ی بهتر  در  .  ها 

ز  و  رودخانه  کارخانه   وار ی د   ر ی سواحل  چند محوطه  مرد   نی ها  و  زن  هزار 

ا   خانمان ی ب  بالاپوش  و  کاغذ  لباسشان  رقعه  جرا   شان ی که  بزرگ    دیاوراق 

 (.۹3:  1356)طالبوف،    خوابند«ی منطبعه است، م 

گزاره     ارجاعی،  زبانی  راهبرد  کاربرد  فرهنگ غرب ضمن  به  انتقاد  در  و طالبوف  ای 

 کند. قیدوشرطی دریغ نمی استدلالی نیز از خشونت کلامی انتقادی و متهم کردن آنان به بی 

راه  قانون  طالبوف،  نظر  برون از  راه  و  نهایی  از  حل  او  است.  انحطاط  از    لرد رفت 
تواند وجود قانون، اگر چه از رقابت دول متنافعه می کند: »مملکت بی نقل می   ی سور یسال 

خود را حفظ نماید، ولی بالطبع و بالخاصیه یا به حکم تقدیر، هر طور بخواهید بفهید، چون 

طالبوف،   از  نقل  )به  متلاشی گردد«  بالاخره  پوسیده  (. ضمن کاربرد 13۷:  2536درخت 

کلامی  خشونت  منظرسازی،  و  استدلالی  زبانی  بی   راهبرد  جوامع  حال  شامل  قانون که 

شود، خشونت کلامی انتقادی و برچسب زدن تشبیه درخت پوسیده و متهم کردن این  می 

 شود. جوامع به فروپاشی و نابودی نیز در این نوشتار دیده می 

زدگی روشنفکران نسل اول، آنها به دنبال همگام گریزی و علم باوری، دینبا توجه به غرب 

خواهی مطلق، آزادی کردن ایران با جامعه غربی و اقداماتی همچون قوانین بشری، آزادی 
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و   دینی  رهبری  با  مخالفت  غرب،  دموکراسی  لیبرال  الگوی  اساس  بر  مطبوعات  و  بیان 

گرایی و دموکراسی، انکار مسائل و علومی مانند اخبار،  استیلای علمای دین، دفاع از تجربه 

حدیث، حکمت و عرفان، انکار تقلید، مشیت الهی، قصاص، حج، زکات، حجاب، تغییر  

هایی مانند لیبرالیسم، الفبای غربی، فارسی و ترک، تفکیک دین از سیاست و دفاع از اندیشه 

 (. 10: 13۹1علی،  سوسیالیسم و ... بودند )شاه 

 یمذهب – ینید گفتمان -ب
در مقابل طرز فکر منورالفکران، علما قرار داشتند که معتقد بودند شریعت چهارچوب را  

نموده است. اگرچه جهت  انقلاب مشروطه و تحولات  تعیین  قبال  گیری سیاسی علما در 

داشته   زیادی  اشتراکات  نظری  مبانی  لحاظ  به  اما  است،  بوده  متفاوت  آن  از  بعد  سیاسی 

که از لحاظ عملی و مواضع سیاسی دارای  عبارت دیگر علمای شیعه با وجود آن است. به 

بوده گیری جهت  مشروطه  عصر  سیاسی  تحولات  برابر  در  متفاوتی  لحاظ های  به  اما  اند، 

ترین چهره روحانی حامی گفتمان مذهبی که  نظری تفاوت اساسی با هم نداشتند. شاخص 

با  بود. شیخ فضل   الله نوری زدگی تا پای جان ایستاد، شیخ فضل در مقابل غرب  الله نوری 

شعار »مشروطه مشروعه« به بازیگری در عصر مشروطه پرداخت. وی در آغاز که مشروطه 

در تقابل با استبداد قاجار و هدف آزادی و عدالت و پارلمان شکل گرفت، حامی آن بود 

اما پس از پیروزی مشروطه و همچنین آشنایی با افکار منورالفکران به مخالفت با مشروطه  

 زده پرداخت.غرب 

 ي نور اللهفضل  خ يش *
حجه  الله کجوری معروف به نوری، فرزند ملاعباس کجوری در دوم ذی حاج شیخ فضل 

)بامداد،    12۹5 متولد شد  برای 531:  1363ه.ق  تهران،  در  مقدماتی  از تحصیلات  (. پس 

تکمیل تحصیلات خویش به نجف رفت و در محضر شیخ راضی و میرزای شیرازی حاضر 

)دولت  بود  شیرازی  میرزای  از خواص  و  فضل 135:  1361آبادی،  شد  از  (. شیخ  پس  الله 

عنوان مرجع طراز  ه.ق به 1300تکمیل تحصیلات دینی به درجه اجتهاد نائل آمد و در سال 

و  نزدیک  ارتباط  شیرازی  میرزای  با  همچنان  ولی  مراجعت کرد  تهران  به  عراق  از  اول، 
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از   و  مراجعه  او  به  بار  تنباکو، چندین  برای رفع تحریم  اعتمادالسلطنه  مستمر داشته است. 

طرف شاه درخواست کرد ولی شیخ جز به بطلان قرارداد راهی را ارائه نداد )اعتمادالسلطنه،  

(. این نشان از اهمیت جایگاه شیخ و اصرار و پافشاری وی بر عقیده خویش  ۷۸۸:  1350

طلب الله و روحانیون مشروطه فضل   در واقع اختلاف فکری میان شیخ  ارد. مبنی بر اسلام د 

وجود آمد )حائری، در مصادیق منطبق بودن یا نبودن نظام سیاسی مشروطیت پارلمانی به 

13۸۷ :31۹ .) 

 ي نور اللهفضل  خ يش  کلامدر  یخشونت کلام ياستراتژ يهاشاخص * 
س  گفتمان  در  نخست  مهم اس ی خواسته  از  شیخ  مشروطیت  ی  با  او  مخالفت  عوامل  ترین 

وارداتی بود؛ زیرا هوداران افراطی مشروطیت با بیگانگان در ارتباط مستقیم بودند. نوری 

می  باب  این  » در  تقو   ز، ی عز  ی ا نویسد:  مقصود  انگل   ت ی اگر  است،  آن   ی حام   سیاسلام 

نم   شد ی نم  گول  را  عوامل  بود،  قرآن  به  عمل  مقصودشان  اگر  کفر   دادند ی و  به  پناه  و 

آن حفظ دولت    ی . اگر بنا دادند ی و محل اسرار خود قرار نم   نیو مع   ار ی ها را  و آن   بردند ی نم 

-63:  1362« )ترکمان،  س؟ ی از انگل   ی گر ی و د   گرفت ی از روس پول م   ی ک ی اسلام بود چرا  

به عدل  گفت: »دین اسلام، اکمل ادیان و اتم شرایع است. این دین، دنیا را  ( یا شیخ می 64

و شورا فرا گرفت، آیا چه اتفاق افتاده که امروز باید دستور عدل ما از پاریس برسد و نسخه  

از رضوانی،   نقل  )به  بیاید؟«  انگلیس  از  ما  این کلام که راهبرد  150:  1362شورای  (. در 

می  دیده  شیخ  خود  نظرگاه  تشدید  و  منظرسازی  استدلالی،  کلامی  زبانی  خشونت  شود؛ 

گرا و روحانیون انتقادی توأم شده است با خشونت کلامی متهم کردن روشنفکران غرب 

خوش مشروطه  به  کلامی  خواه  خشونت  همچنین  و  روس  و  انگلیس  از  حمایت  خیالی 

 توان یافت.فریبی و کافر بودن انگلیس را نیز می صفتی، عوام زنی روباه برچسب 

الله برای مجلس حضور جمعی از علما برای نظارت بر قانون موضوعه  پیشنهاد شیخ فضل 

الله نوری برای نظارت بر مصوبات مجلس برای بود؛ ماهیت »انجمن نظارتی« که شیخ فضل 

تطابق با موازین شریعت قرار داد اسم آن را »انجمن ملی« نامید. متن اولیه پیشنهاد شیخ در 

این باره چنین بود: »مقرر است در هر عصری از اعصار، انجمنی از طراز اول مجتهدین و  

بل از تأسیس، در آن انجمن به  فقها و متدینین تشکیل شود که قوانین موضوعه مجلس را ق 
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دقت ملاحظه و مذاکره نمایند. اگر آنچه وضع شده مخالف با احکام شرعیه باشد، عنوان  

قانونیت پیدا نخواهد کرد و اگر انجمن ملی در این باب مطاع و متبع است و این ماده ابداً 

(. این متمم قانون اساسی که شیخ  3۷0:  135۷تغییرپذیر نخواهد بود« )به نقل از کسروی،  

الله نوری ارائه نمود توام با راهبرد زبانی استدلالی، منظرسازی و تشدید نظرگاه شیخ  فضل 

گرایان را در خود مستتر دارد. خشونت کلامی انتقادی به مجلس  و تخفیف نظریات غرب 

اهمیت کردن ایده گرا بود و از سوی دیگر در پی بی مآب و نظر روشنفکران غرب فرنگی 

پ  بر  مبنی  منورالفکران  و  و روشنفکران  علما  میان  وی  دیگر  سوی  از  بود.  غربی  ارلمان 

 زنی طراز اول/طراز دوم تفاوت قائل شده است.مجتهدان نیز با خشونت کلامی برچسب 

با مجلس   به مخالفت خود  با حمایت شاه  با تغییراتی،  شیخ پس از تصویب این اصل 

عبدالعظیم رفتند و با خرج شیخ  (. سرانجام این گروه به شاه  3۷6:  135۷ادامه داد )کسروی،  

 اوباش »   با   خ یش   ی همراه   باعث   موضوع  نی ا   رو  هر   بهجا بست نشستند.  و حمایت دولت در آن 

  شاه   نخست   ی »کودتا   عنوان   با   آن   از   گاه   که   شد   توپخانه   دان یم   واقعه   در   دربار«  عوامل   و 

(. پس از آن در مدرسه مروی 565  - 564:  3، ج  13۷1زاده،  )ملک   اندکرده  اد ی   مجلس«  ه یعل 

- 233:  4، ج  1362الاسلام کرمانی،  کردند )ناظم جمع شدند علیه مشروطیت سخرانی می 

مخالفت 234 پی  در  و  خواندند  »مفسد«  را  شیخ  نجف  علمای  نتیجه  در  های  (. 

)ملک مشروطه  خورد  هم  بر  تجمع  این  ج  13۷1زاده،  خواهان  در 5۹0:  3،  نوشتار  این   .)

الله متوجه خشونت کلامی  فضل خواهی شیخ انتقادی گفتمان مشروعه   - بررسی روند تاریخی 

 زنی علمای نجف شده است که وی را مفسد دانستند.برچسب 

فضل  شهرستان شیخ  علمای  همیاری  برای  پیام الله  مازندران، ها،  مجتهدان  به  را  هایی 

نیا مجتهد نوشت: »برای معالجه  شیراز، کرمانشاه، کرمان، تبریز و ... فرستاد و به سید صادق 

ظلم، دفع فاسد به افسد کردند، قوانین مجعوله آنها که از روح آزادی اروپا برداشته شده  

چه خواستند، گفتند و ملاحظه بر ضعف اسلام آن بود، باعث شد که مردم فاسدالعقیده، بی 

لباس دوستی در صدد شده به  )...( مجدداً منحرفین  خط محرمانه بر اند که دست نوشتند؛ 

تشکیل مجلس و اساس سابق صادر نماید و یقین است چنانچه به این مقصود برسند، چه بر 

(. 42، جلد چهارم: 13۸۹ه فرهنگی هنری قدر ولایت،  سر مسلمانان خواهند آورد« )مؤسس 
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الله در این کلام  اند. شیخ فضل این بیانات در مخالفت با فرمان مجدد مشروطه اظهار شده 

گزاره  ارجاعی،  زبانی،  راهبردهای  رؤیت  موقعیت ضمن  منظرسازی  و  استدلالی  ای، 

زنی را  خشونت کلامی انتقادی، خشونت کلامی اتهامی و برچسب   خطرناک برای اسلام، 

به  برده است.  نیز  با خشونت کلام   ییبازگشا کار  ا   ی د ی تهد   ی مجلس را  به    ان یب   نی که در 

است،   اسلام  افتادن  غرب داندی م   کسان ی خطر  را  مشروطه  موافقان  کلیه  وی  زده، . 

 فاسدالعقیده و دورو ذکر کرده است. 

ملک  نوشته  سفارت به  به  رفتن  از  شیخ  تهران  فتح  از  پس  خارجی  خانه زاده،  های 

چه گفته شد، محکوم به اعدام گردید. پس از خودداری کرد و دستگیر شد. به سبب آن 

الله نوری قیام بر خواندن »ورقه الزامیه« یا »ادعانامه« اعلام کردند »چون حاجی شیخ فضل 

ضد حکومت ملی نموده و سبب قتل هزارها نفوس و خرابی بلاد و غارت و فساد گردیده 

اند؛ محکوم به اعدام الارض تشخیص داده و حجج اسلام نجف اشرف هم او را مفسد فی 

)ملک  و  12۷1- 12۷0:  6، ج13۷1زاده،  است«  استدلالی  زبانی  راهبرد  که  بیان  این  در   .)

می  دیده  برچسب منظرسازی  کلامی  خشونت  فیشود؛  خشونت  به  گشته  زنی  مبدل  زیکی 

گوید که شاه وعده گذارد اما به نقل از شیخ می است. کیا، بر روابط شاه و شیخ صحه می 

کمک مالی را عملی نکرد. در این بازنمایی با شرکت در واقعه میدان توپخانه مخالف است  

آن  را  او  زور  به  اوباش  می اما  )کیا،  جا  فضل 2۸۷  - 215:  13۸1برند  شیخ  بر  (.  علاوه  الله 

نگاران نیز بوده است خشونت کلامی دیالوگی و مخاطبی، گرفتار خشونت کلامی تاریخ 

نیز تجربه کرده است. از این   که علاوه بر خشونت کلامی، خشونت عملی و فیزیکی را 

تاریخ  که  مشروطه جهت  مشروطه نگاران  علمای  روشنفکران،  بر  علاوه  از خواه  نیز  خواه 

راد و ملائی توانی،  عنوان فردی »مغرض« یاد کردند )آریان الله نوری« به »حاجی شیخ فضل 

زنی )مغرض( است ولی این ( که خود حامل خشونت کلامی انتقادی و برچسب 15:  13۹۸

بازنمایی در دوره اسلامی و در گفتمان اسلامی خشونت کلامی را تحمل نکرد و وی را 

 عنوان »شهید« معرفی نمود.به 

اقدامات و حرکات ش   ی ه ی بد  نور فضل   خ یاست  ماجرا   ی الله  و    ی در دو  تنباکو  جنبش 

اند  نشانگر  مشروطه  مخالفت   شان ی ا   ی اس یس   شه ی انقلاب  سبب  که  جانب    یی ها بوده  از 
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است  آن دشمنانش شده  پوشالی  .  اقتدار، حالت  با  شیخ  که  می   ی ارمن  پرم یجا  و را  شکند 

این  می  مؤسسین  زیرا  بود،  هم حرام خواهد  ابد  تا  و  را حرام کردم  مشروطه  »من  گوید: 

(. با نگرش  35۷:  1400اند« )انصاری،  مشروطه همه لامذهبین هستند و مردم را فریب داده 

به سیره فقهی شیخ، تقید وی به عقاید و معیارهای دینی، وی هر کسی را که برخلاف دین  

می  »لامذهب«  نماید  استدلالی،  حرکت  زبانی  راهبردهای  چهارچوبه  در  وی  کلام  نامد. 

می  گنجانده  وی  نظریات  تشدید  و  با منظرسازی  همراه  انتقادی  کلامی  خشونت  شود. 

برچسب  کلامی  کلامی  خشونت  خشونت  خود  که  )حرام(  مشروطه  کامل  نفی  و  زدن 

 د.ها را نیز در پی دار زده اهمیت کردن اقدامات غرب بی 

فضل  مخالفت شیخ  به  که  انتقادهایی  مقابل  در  نوری  می الله  مشروطه  با  شد هایش 

گویم، همه بشنوند و به غائبین هم برسانید که من مجلس  گفت: »ایهاالناس! صریحاً می می 

خواهند. به این معنی که البته عموم  خواهم که عموم مسلمانان آن را می شورای ملی را می 

مجلسی می  برخلاف  مسلمانان  قرآن و  برخلاف  باشد و  اسلامیت  بر  اساسش  خواهند که 

شریعت محمدی )ص( و برخلاف مذهب مقدس جعفری قانون نگذارد. من چنین مجلسی  

(. در این بیان، شیخ خود را 44:  1362؛ رضوانی،  246-245:  1362خواهم« )ترکمان،  را می 

ادن عامه مردم با راهبرد زبانی  کند و با خطاب قرار د از اتهام مخالفت با مشروطه تبرئه می 

به  کند.  استدلالی و منظرسازی، خشونت کلامی انتقادی خود را به مخالفین خود القا می 

خود را از گروه روشنفکران جدا    عت، ی قرآن و شر   ه ی مجلس بر پا   ی با مرزبند   رسد ی نظر م 

کلام  خشونت  و  عل   دی تهد   ی کرده  را  با   ه یکننده  مخالفت  در  را  آن  و  کاربرده  به  آنان 

 نموده است.  ان یروشنفکران ب 

های دینی و  الله با عنوان مجلس شورای ملی و انتخاب نمایندگانی از اقلیت شیخ فضل 

زنان کاملاً مخالف بود. او با لحنی انتقادآمیز در لوایح خود مجلس را »مجلس دارالشوری  

کبرای اسلامی« خواند و به انتخاب غیرمسلمانان برای نمایندگی مجلس اعتراض کرد. او 

ها« را به خانه خدا وارد  های سیاسی، »جماعت زرتشتی درباره این که در مراسم و نشست 

ساخته بودند به شدت اعتراض کرده و در مورد جشن مشروطه گفته بود: »آن بازار شام، 

ها  ها، آن ورود سفرا، آن عادیات خارجه، آن هورا کشیدن بازی آن شیپور سلام، آن آتش
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خواستند یکی را  باد مساوات و برادری و برابری، می   های زنده باد و زنده و آن همه کتیبه 

(. در این  16۸:  13۸5هم بنویسند زنده باد شریعت، زنده باد قرآن، زنده باد اسلام )آبادیان،  

اظهارات که همراه راهبرد زبانی استدلالی و منظرسازی بوده است همواره خشونت کلامی  

زنی و متهم کردن است. البته خشونت کلامی مقابله کردن  انتقادی نوری همراه با برچسب 

 تابد.شدن و حضور غیرمسلمانان را برنمی با غربی 

 یخواهمشروطه   و یخواهمشروعه  چالش * 

ها از این  در مورد همکاری روحانیون و علما در جنبش مشروطه برخی معتقدند مقصود آن 

همکاری »اجرای قانون اسلامی« و »حفظ بیضه اسلام« بوده است و این در واقع تنها بعد از 

ها با وجوه مشروطیت آشنا شدند که این مسأله، خود در نهایت  انقلاب مشروطه بود که آن 

ای با استناد  موجب تقسیم آنان به دو طیف فکری مقابل هم گشت. به این صورت که دسته 

به فقه شیعی، به مخالفت با اصول مشروطه همچون قانون، مجلس، تفکیک قوا برخاستند  

شود و در مقابل، روحانیونی که به حمایت از  خواه« یاد می عنوان »مشروطه ها با  آن که از  

با   را  آن  مبانی  و  برخاستند  می مشروطه  اسلامی سازگار  احکام  اینان اصول و  به  دانستند. 

توان مهمترین مواجهه فکری  طور کلی می شود. این رویارویی را به خواه« گفته می »مشروعه 

های  رغم برخی همسویی (. به Arjomand, 1981: 40-78بعد از انقلاب مشروطه دانست ) 

ترین عاملی که به ایجاد شکاف میان خواه، مهم خواه و مشروطه اولیه میان علمای مشروعه 

مشروطیت   نظام  دانستن  نامشروع  و  مشروع  درباره  تفسیرشان  اختلاف  از  انجامید،  آنان 

(. ۹5- ۹4:  13۹0گرفت )آجدانی،  طلبان و مجلس نشأت می پارلمانی و از عملکرد مشروطه 

ن بردن آوردند که هدفش، از میا شمار می خواهان، مشروطه را یک نظام شیطانی به مشروعه 

گونه که بررسی شد مهمترین شخصیت این طیف  (. همان 3۸:  13۸5اسلام است )حائری،  

 الله نوری بود.  شیخ فضل 

هایی  خواه بودند که با وجود تشابهات اعتقادی، تفاوت طیف مخالف، علمای مشروطه 

خواه، نشانگر ناآگاهی نسبت به مقتضیات زمان  نیز با هم داشتند. از نظر آنان تفکر مشروعه 

و مکان بوده و همین امر موجب مخالفت علمای طرفدار این تفکر با اصول مشروطه شد 

به 22- 21:  13۸۸)منشادی،   مشروطه (.  علمای  کلی  یک طور  از  دغدغه خواه  و سو  ها 
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نیاز  علقه  احساس  بشری  تجارب  و  دانش  عقل،  به  دیگر  سوی  از  و  داشتند  مذهبی  های 

کردند که با دانش مدرن، تقارب و  ای تفسیر و تأویل می ها اسلام را به گونه کردند. آن می 

)گودرزی،  هم  بود  کرده  پیدا  با  (.  ۹۹-۹۸:  13۸3نشینی  سنتی  نیروهای  اگر  مجموع  در 

برقـراری عدالت و انگیزه  قطع دخالت و سیطره   هـایی چـون تـضمین اجـرای شـریعت و 

ویژه روشنفکران تحقق  به   نوگرایـان و  ؛ بیگانگان از مملکت، مدافع انقلاب مـشروطه بودنـد

هایی مانند مشروطیت، قانون، آزادی، افزایش اقتدار و کـارایی حکومت، ایجاد نظام ایده 

فرسوده قاجار و پیشبرد تحولات اقتصادی    سیاسی یکپارچه و منسجم به جای نظام کهنه و 

: 13۸۷بودند )سمیعی اصفهانی،    «دولـت مـدرن  »   در پی برپایی و اجتماعی و در یـک کـلام  

مهم 13۸ نائینی  علامه  مشروطه (.  علمای  طیف  شخصیت  ادامه  ترین  در  که  است  خواه 

 گیرد.های کلامی وی مورد بررسی قرار می استراتژی 

 ینينائ علامه *
سال   در  نائینی  خانواده 12۷0علامه  در  و ه.ق  پدر  شد.  متولد  نائین  شهر  در  مشهور  ای 

های شهر بودند. وی در اصفهان به مدت هفت سال نزد شیخ  الاسلام پدربزرگ وی از شیخ 

ه.ق 1303محمدباقر اصفهانی که از روحانیون با نفوذ آن شهر بود زندگی کرد. در سال  

جا راهی سامرا برای ادامه تحصیلات عازم حوزه علمیه نجف و بعد از توقف کوتاهی در آن 

واسطه نزدیکی به میرزای شیرازی، از مبارزات جنبش تحریم تنباکو  شد. وی در این شهر به 

او   (. 121  - 11۸:  13۸4مطلع شد و نخستین حرکت سیاسی خود را تجربه کرد )حقدار،  

الامه و  تنبیه   خواهی علمای ایرانی بـا نگـارش رسـاله مشارکت خود را در جنبش مشروطه 

سالگی    ۷6(. در سن  125  - 11۸:  13۸4ه.ق اعلام داشت )حقدار،  132۷المله در سال  تنزیه 

تاریخ   در  نجف  شـهر 1355الاول  جمادی   26در  این  در  )ورعی،    ه.ق  : 13۸1درگذشت 

125 .) 

  ینينائ علامه کلام در یکلام خشونت ياستراتژ يهاشاخص 
از مشروطه می آیت  به حمایت  نائینی در زمان مصادره مشروطیت  نظر وی الله  از  پردازد. 

آیت  هدف  است.  مشروطه  عملی،  حکومت  شکل  کتاب بهترین  نگارش  از  نائینی  الله 
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جا را  گرایی همه زدگی و غرب المله در آن شرایط تاریخی که موج غرب الامه و تنزیه تنبیه 

  ی ن ینائ   الله ت ی حضور آ گرفت، بازگشت به اسلام اصیل و شناساندن دوباره آن بود.  فرا می 

م  ا   ی خواه قهرمانان مشروطه   نی شتازتر یپ   ان یدر  نائ   ت یواقع   ن ی و  تنها رساله    ، ی نیکه  مولف 

  است   شان ی ا   ت ینقش و شخص   ت یاهم   انگر یاست، ب   ت یمشهور و مبسوط در دفاع از مشروط 

(. نائینی نیز ظلم و ستم حکومت قاجار را مبنای مبارزه خود قرار داده  2۸۷: 13۷1)عنایت، 

 گوید: و می 

 یزندگ   ده، یعد   مواقع   در   نیمعصوم   ائمه   و   د یمج   قرآن   در  متعال   »خداوند 

 یضدآزاد   و  ی بردگ   ی نوع   را   استبدادگر   حکمرانان   سلطه   رش یپذ   با   همراه 

 (.1۸:  13۸۷  ، ی نینائ )   دانند«ی م 

در این بیان نائینی که راهبرد زبانی استدلالی، منظرسازی و تشدید نظرگاه اسلام واضح    

زنی نیز با عناوین »برده و اسارت«  است؛ خشونت کلامی انتقادی و خشونت کلامی برچسب 

 آن نیز به کار رفته است. 

زده اشاره  خواهی با رهبری روشنفکران غرب الله نائینی ضمن دریافت پیام مشروطه آیت 

 کند: می 

 است  ر ی سراز   ممالک   سمت   به   غرب   بلاد   از   که   ی بشر   تمدن   م یعظ   ل یس   نی »ا 

 اجرا  موقع به   کاملاً   را   اسلام  تمدن   و   م ینکن  یر یجلوگ   اسلام  ی رؤسا   ما   اگر 

  خواهد  نابود   و  محو   م یعظ   ل یس   آن  آثار   از   جاً ی تدر   ی مسلمان   اساس   م، ینکن

  ض ی تفو   »فرمان :  است   کرده   ذکر   ی و   نی همچن(.  ۸3:  الف13۸۷  ، ی نینائ )   شد«

  ی اساس   اصول   از   سرشار   ی عل   امام   ی سو   از   اشتر   مالک   به   مصر   ت ی ولا 

  یوال   بر   ت ی رع   حقوق   و   ت یرع   بر   ی وال   حقوق   و   است   قوا   ک یتفک   جمله من

 خود  سرمشق   نی قوان   استنباط   در   و   ترجمه   را   ها آن   ان ییاروپا   که   است 

 (.104: الف 13۸۷  ، ی نینائ )   اند«ساخته 
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مشروطه    جریان  تشبیه  نائینی،  بشری«  تمدن  عظیم  »سیل  به  را  روشنفکران  خواهی 

کند، ضمن خشونت کلامی انتقادی و متهم کردن به انفعال رؤسای اسلام در مقابل این  می 

همانند   رانگر ی و   ی ع یخشونت طببه  که آن را    م یعظ   ل یس   ی زن برچسب   ی خشونت کلام سیل،  

این نکته است که این سیل عظیم    کرده است  و خشونت کلامی تهدیدکننده که گویای 

تحولی، بشری است و نه اسلامی، نتیجه این سیل سکولاریسم است. وی اشاره نموده است  

اند؛ خشونت کلامی  ها آن را کسب نموده البلاغه آمده است و غربی قوا در نهج   که تفکیک 

ر مشروطه و تفکیک  اهمیت دانستن نوآوری غرب د انتقادی همراه با خشونت کلامی بی 

کننده و تحقیرکننده مسلمانان به عدم مطالعه متون  قوا و همچنین خشونت کلامی تضعیف 

بی  و  خشونت اسلامی  این  افزود  باید  استدلالی، سوادی.  زبانی  راهبردهای  لفافه  در  ها 

 منظرسازی و تشدید نظریات اسلام و تخفیف و تحقیر تفکرات غربی بیان شده است.

قوا و در کل بر مشروطیت تأکید دارد اما تدوین قانون برای نائینی بر آزادی، تفکیک  

 گوید:وی اهمیت بیشتری دارد و می 

  دن یتراش   صاحب ی ب   »سر   چون   مذکور   ر یتداب   همه   ی اساس   قانون   نی تدو  »بدون 

 (.5۸: 13۸۷  ، ی نینائ )   است««

منظرسازی آشکار است، خشونت کلامی      استدلالی و  این تشبیه که راهبرد زبانی  در 

که بدون قانون بودن را مانند   ل یدل   نی بد   ی زن خشونت برچسب انتقادی همراه شده است با  

ب  به  و   است.   هوده یب   ی نموده که کار   ان یب   دن یتراش   صاحب ی سر  نیاز اجماع  بر  با تأکید  ی 

آن  از  است  معتقد  جامعه،  و  دین  حفظ  برای  انسان حکومت  که  زیاده جا  و ها  خواه 

که خود  قدرت  مردان صالح  و  معصومان  مگر  هستند،  نفسانی  امیال  طغیان  دچار  و  طلب 

اند، باید نیرویی در جامعه باشد تا حفظ آزادی و عدالت و مانع طغیان  مراقب احوال خویش

رسد نائینی به  (. به نظر می ۸۸  -۸۷:  13۸2نامد )نائینی،  گردد که او آن را قوه مسدوده می 

ها قائل به ذات بد و شرور است که این در خود خشونت غیر از معصومان برای سایر انسان 

زنی و متهم کردن آنان به شرارت را مستتر و همچنین نیاز به کنترل خارجی  کلامی برچسب 
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و   تضعیف  کلامی  خشونت  متضمن  خود  مسدوده  است،  مسدوده  قوه  همان  که  دارد 

 زنی و متهم کردن در عین انتقاد است. تحقیرکننده، برچسب 

 گوید: نائینی درباره سلطنت می 

به   ای به حق باشد    ه، یجمع   أت یبه ه   ا ی چه قائم به شخص واحد باشد   »سلطنت 

باشد   قهر  به  وراثت    ا ی اغتصاب،  با   ا ی به  انتخاب،  و    د ی به  شرف  حفظ  به 

  ا ی باشد    ه ینی د   ازات یآن قوم، چه امت  ازات یو امت  ی هر قوم   ت یاستقلال و قوم 

  ضه یمطهره، حفظ ب   عت ی است که در شر   ل یدل   نی. )...( به هم د ینما   ام یق   ه، یوطن

اهم جم  از وظا   ف یتکال   ع یاسلام را  مقرر   ف ی و سلطنت را  امامت  و شئون 

و ناموس اعظم    ه ی از یامت  جهات در نبود حکومت،    ، ی اند. به اعتقاد و فرموده 

و نابود   ست ی ن   ی به کل   تشان یو مذهب و شرف و استقلال وطن و قوم   ی نی د 

مملکت،   ی و ترق ی مدارج ثروت، مکنت، آباد  ی خواهد شد، هر چند به اعل 

 (. 3۹: 13۸2  ، ی نینائل شوند« )نائ 

و  تشدید  و  منظرسازی  استدلالی،  زبانی  راهبرد  کاربرد  ضمن  کلام  این  در  نائینی 

قدرت   قهریه کسب  شیوه  به  اگر  دارد حتی  اشاره  وجود حکومت  به ضرورت  تخفیف؛ 

کرده باشد و در این بحث خشونت کلامی انتقادی را در بیان ضرورت حکومت به کار  

داند و به نوعی خشونت کلامی تهدیدکننده  برده و نبود حکومت را مساوی با نابودی می 

نظر کار برده است. در خود واژه »اغتصاب« نوعی خشونت کلامی مستتر است که به را به 

 رسد خشونت کلامی دریغ کردن و سکوت را در خود جای داده است. می 

به  مشروطه،  حکومت  از  نائینی  دفاع  شیوه  افزود  از  باید  یکی  پایه  بر  کلی  طور 

است  ریشه  استوار  غیبت  عصر  در  حکومت  بودن  غصبی  بر  مبنی  شیعیان  عقاید  دارترین 

و 15۹:  13۸5)پولادی،   است  غاصب  حکومت  غیبت،  دوره  در  حکومتی  هر  بنابراین   .)

واژه غصبی   البته  برقرار گردد.  در جامعه  نظم  است که  این حیث  از  آن  ضرورت وجود 

 تواند آبستن انواع خشونت کلامی باشد.دارای بار معنایی منفی است که می 
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فقیه را در   معتقد است. هر چند وی قطعاً ولایت  فقها در دوره غیبت  نیابت  به  نائینی 

عصر غیبت و در قلمرو حکومت پذیرفته است اما معتقد است اعمال چنین ولایتی عملاً و  

 کند: بدون ناظر ممکن نخواهد بود. وی تصریح می 

  فرض   به   نه   و   است   ممکن  بت یغ   عصر   در   فقها   ی برا   ی نظارت   گماشتن  اصل   »نه 

 (.۷۹: 13۸2  ، ی نی)نائ   محتمل«  ی گر ی د   اثر   و   جه ینت  اهانت   جز   گماشتن

جا نائینی با راهبرد زبانی تشدید و تخفیف، در صدد ارائه نظریه حکومتی است  در این  

داند پردازد و نظامی را شایسته می نظم می که با خشونت کلامی انتقادی به نقد جامعه بی 

که در جهت حفظ بیضه اسلام، نظم را نیز حفظ نماید. از سوی دیگر برای ولایت فقیه نیز 

نتیجه ناظر متصور می  نبودنش  بودن و  به شود که  اهانت است.  ایننظر می اش  جا  رسد در 

الله نائینی در کلام خود نوعی انسداد ایجاد کرده است چرا که نه حالت ایجابی آن را  آیت 

 توضیح داده و نه سلبی و خطر آن را بیان کرده است. 

 المله آمده است: المله و تنزیه از جمله شبهات مرتبط به قانون موضوعه در کتاب تنبیه 

  ساخته   که   ی ضوابط   و   نی قوان   نیچن   به   نسبت   مسلمانان   شهروندان   ت ی»مسئول 

  ست؛ ین   ی شرع   که   آورد   خواهد   وجود   به   او   ی برا   را   ی آثار   است،   بشر 

  قانون،  آن   از   شهروندان   اطاعت   و   ت ی رعا   عدم   صورت   در   که   معنا ن ی بد 

 شهروندان  فر یک   و   کرد   خواهد   ی خاط   شهروندان   متوجه   یی ها ت یمسئول 

 بر  را ی ز   شود؛ ی م   محسوب   بدعت   کاذب،   ی ت یمسئول   نی چن  سبب   به   ز ین   ی خاط 

  مسئول   ی اله   نیقوان   برابر   در   فقط   انسان   ، ی انیوح   ی ها آموزه   و   اصول   اساس 

 لیدل   به   صرفاً   نی قوان   به   نسبت   نیمومن  ت لیمسئو   و   ی گر ی د   قانون   نه   و   است 

 (. ۷4: 13۸2  ، ی نی)نائ   است   ری پذ ه یتوج   نیقوان   آن   بودن   ی اله 

کار رفته است، علاوه  در بیان نائینی که راهبرد زبانی استدلالی و منظرسازی در آن به 

به  واقع  در  انتقادی  کلامی  خشونت  علمای بر  کردن  متهم  کلامی  خشونت  ابراز  دنبال 

 داند.نگری است. نائینی اطاعت از قانون مجلس را بدعت نمی عصری خود به سطحی هم 
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جایی که تا پیش از مشروطه؛ کتاب خدا و سنت پیامبر خود قانون و شرع محسوب  از آن 

بدین  می  شرع شد؛  با  مقابله  و  بدعت  لامحاله  مسلمانان،  برای  قانونی  هر  تدوین  ترتیب 

نائینی ضمن مغالطه دانستن چنین برداشتی آن را همانند »رفع مصاحف محسوب می  شد. 

 گوید: داند و می شامیان« و شعار »لا حکم الا الله« گفتن خوارج نهروان می 

  از   و   است   علما   کل   ه یعل   متفق   و   ه یاسلام   هات ی بد   اظهر   از   مطلب   نی »ا 

  دکان   مقدس   شارع   مقابل   در   و   نبوت   دستگاه   با   ی تقابل   که   است   ات یضرور 

  ند«ی گو   هم   عشی تشر  فقها   اصطلاح   به   و   بدعت   اخبار   لسان   در   که   کردن  باز 

 (.۷4: 13۸2  ، ی نی)نائ 

گیری که با راهبرد زبانی منظرسازی، تشدید و تخفیف بیان شده است، در این موضع   

الله نوری است؛ نائینی علاوه بر خشونت خصوص شیخ فضل خواهان به در پاسخ به مشروعه 

برچسب  انتقادی خشونت کلامی  دکان کلامی  و  خوارج  شامیان،  مصاحف  )رفع  باز زنی 

پردازد که مدعی هستند  خورد. همچنین به متهم کردن مخالفین می گذار( به چشم می بدعت 

شمرند، جز است. همچنین نائینی کسانی که تدوین قانون را نوعی بدعت می   جعل و بدعت 

واسطه نفهمیدن حقیقت تشریع و بدعت، حتی نوشتن رساله  آورد که به شمار می اخباریون به 

 اند.عملیه در زمان غیبت را نیز بدعت تلقی کرده 
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 یکلام  خشونت   نوع   و   مشروطه   يروشنفکر   گفتمان   - 1  جدول 

 روشنفکر 
گف مان 

 روشنفکری 
 کلامی نوع خشون   مصداق 

 میرزاملکم 
 - سکولار 

 گرا غرب 

خدا، ای امیدهای این مل     »ای وارثان رسول 

بخ  در قبول چنین دعوت رحمانی چ  واژگون 

ودو:  تأمل دارید؟« )روزنام  قانون، نمره بیس  

2.) 

خشون  کلامی ان قادی  

و خشون  کلامی م هم  

کردن علما ب  غفل  و  

 ناآگاهی. 

  چ ی ک  ه   دانند ی فرنگس ان م   ی ها کوچ    وانات ی »ح 

بکند و ما ک     ی در حق آنها تعد   تواند ی کس نم 

 کم رین  از   م ی کن ی شراف  جنس خود فخرها م ب   

 م« ی ندار   نان ی اطم   ی ا قدر ذره ب    ی حقوق زندگ 

 (.4)روزنام  قانون، شماره سوم:  

خشون  کلامی ان قادی،  

 کننده آمیز، تضعیف توهین 

 

 طالبوف 
 - سکولار 

 گرا غرب 

»در وطن ما هر چ  در راه برند، اگر مال مل   

کشد، اگر  خارج  اس  دول  غرام  او را می 

مال تبع  ایران اس ، هر کس تعاقب کند، دیوان  

 (.123: 1394اس « )طالبوف،  

خشون  کلامی ان قادی،  

خشون  کلامی م هم  

کردن دول  ب   

مسئولی ی در برابر تبع   بی 

خود، خشون  کلامی 

زنی ب  مل   برچسب 

 خویش.

جهال     یمن سبب عمده و عل  اصل   ده ی »ب  عق 

ابجد مندرس ما اس  ک  بعد    ا ی مل  اسلام الفبا  

و تصور  ن  ی قر ی کلمات را ب  م، ی از پنجاه سال تعل 

درس     م ی توان ی ما قبل و ما بعد او نم   ی معن 

 .( 86:  1356)طالبوف،    م« ی بخوان 

خشون  کلامی ان قادی،  

 اهمی  کردن بی 

شیخ  

الله  فضل 

 نوری 

 مذهبی 

»هیچ شنیده بودید تا این تاریخ ک  یک آدمی در 

دنیا گف   و یا نوش   و پراکنده کرده باشد ک   

الوهی  خدا، مشروط  اس  و لقد قالو کلم  

 (.29:  1362الکفر« )رضوانی، 

 

خشون  کلامی ان قادی،  

خشون  کلامی م هم  

گراها ب  کفر کردن غرب 

و خشون  کلامی 

اهمی  کردن مشروط   بی 

 غربی 
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  -1  جدول ادامه  

 روشنفکر 
گف مان 

 روشنفکری 
 کلامی نوع خشون   مصداق 

شیخ  

الله  فضل 

 نوری 

 مذهبی 

کردند،   افسد  ب   فاسد  دفع  ظلم،  معالج   »برای 

قوانین مجعول  آنها ک  از روح آزادی اروپا برداش    

فاسدالعقیده،   مردم  ک   شد  باعث  بود،  شده 

چ  خواس ند، گف ند  ملاحظ  بر ضعف اسلام آن بی 

دوس ی  لباس  ب   منحرفین  )...( مجدداً  نوش ند؛  و 

خط محرمان  بر تشکیل  اند ک  دس  در صدد شده

اس    یقین  و  نماید  اساس سابق صادر  و  مجلس 

چنانچ  ب  این مقصود برسند، چ  بر سر مسلمانان 

خواهند آورد« )مؤسس  فرهنگی هنری قدر ولای ،  

 (.42، جلد چهارم: 1389

خشون  کلامی 

ان قادی، م هم کردن و 

سرزنش کردن، برچسب  

 زدن

الله  آی  

 نائینی 
 مذهبی 

از  اس   عبارت  غاصب   دول   اس بداد  »حقیق  

اغ صاب آن و مشروطگی آن هم عبارت اس  از 

 (. 62:  1382ان زاعش از غاصبین« )نائینی،  

 

 

خشون  کلامی 

ان قادی، خشون   

کلامی م هم کردن ب  

غصب، خشون  کلامی 

 زنی اغ صاب برچسب 

  ب    غرب   بلاد   از   ک    ی بشر   تمدن   م ی عظ  ل ی س   ن ی »ا 

  اسلام   ی رؤسا   ما   اگر   اس    ر ی سراز   ممالک   سم  

 موقع  ب    کاملاً   را   اسلام  تمدن   و   م ی نکن   ی ر ی جلوگ 

  ل ی س   آن   آثار   از   جاً ی تدر   ی مسلمان   اساس   م، ی نکن   اجرا 

: الف 1387  ، ی ن ی نائ )   شد«   خواهد   نابود   و   محو   م ی عظ

 ض ی تفو   »فرمان :  اس    کرده   ذکر   ی و   ن ی همچن (.  83

  ی عل   امام   ی سو   از   اش ر   مالک   ب    مصر     ی ولا 

  اس    قوا ک ی تفک   جمل  من   ی اساس   اصول   از   سرشار 

  ی وال   بر     ی رع   حقوق   و     ی رع   بر   ی وال   حقوق   و 

  اس نباط   در   و   ترجم    را   ها آن   ان یی اروپا   ک    اس  

: الف 1387  ، ی ن ی نائ )   اند« ساخ     خود   سرمشق  ن ی قوان 

104.) 

خشون  کلامی 

ان قادی، م هم کردن، 

تهدیدکننده، برچسب  

 زدن.

 های پژوهش منبع: نگارندگان بر پای  یاف   
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 يريگجهينت
آن  گفتمان از  که  چالشجایی  از  نشان  عصری  هر  در  و ها  همگرایی  در  عصر  آن  های 

ها در بافت، قالب فکری و  واگرایی جریانات سیاسی دارد. در دوره مشروطه نیز گفتمان 

بندی روشنفکران  گر صفعرفی، بازتابی از واقعیات این عصر بوده است. این دوره نمایان 

تحلیل،  غرب  این  اصلی  هدف  است.  روحانیون(  و  )علما  مذهبی  نخبگان  مقابل  در  زده 

های مختلف روشنفکری  آشکار ساختن خشونت کلامی نهفته در ساختار گفتمانی گرایش

با پیروی از سنت گفتمان  گذارد. و تأثیری است که آزارهای کلامی بر قربانیان خود می 

پردازد که چگونه  می   انتقادی، این مطالعه در یک الگوی تفسیری به بررسی این موضوع 

تواند باعث آسیب شود. بنابراین خشونت کلامی در این  خشونت در قالب بیان کلامی می 

گویی ها وجود داشته است. این نوشتار درصدد پاسخ دوره شاید بتوان گفت مانند همه دوره 

است:  پرسش  این    ی ها گفتمان   کلام   و   گفتار   در   را   ی زبان   خشونت   توان ی م   »چگونه   به 

  پرسش   نی ا   به   پاسخ   ی برا ؟«  و تحلیل نمود   یی مشروطه شناسا   عصر   در   ی روشنفکر   مختلف 

  ا یش ی پاتر   ی خشونت کلام   ه ینظر   ن یروث ووداک و همچن  ی گفتمان انتقاد   ل یروش تحل   از 

تجز  ابزار  مثابه  به  تحل   ه ی اوانز  بررس   ل یو  در  ها  گفتمان داده  چون  ی  روشنفکرانی  های 

استفاده نمود. آنچه از این بررسی   الله نائینی الله نوری و آیت فضل میرزاملکم، طالبوف، شیخ 

دست آمد این بوده که خشونت کلامی در هر پنج راهبرد زبانی وداک، در اولین وهله به 

ها،  در این دوره در تقابل دو گروه منورالفکران و علما هم در مکتوبات آنها یعنی روزنامه 

و رساله  موضع کتب  و هم  و دوم؛ خشونت  گیری ها  است  داشته  آنان وجود  های شفاهی 

 بیشتر و آشکارتر بوده است. گرا نسبت به علما  کلامی روشنفکران غرب 

گرا علیه علما و روحانیون و طرز تفکر آنان مبرهن  خشونت کلامی روشنفکران غرب 

روحانی  عالمان  توسط  عمدتاً  که  دینی  گفتمان  در  کلامی  خشونت  اما  است.  آشکار  و 

گفتمانی بوده است تا مقابله با گفتمان روشنفکران  باشد در این دوره، به نظر بیشتر درون می 

قالب غرب  در  زبانی  راهبرد  پنج  در  دوره  این  روشنفکران  کلامی  خشونت  و  گرا.  ها 

متفاوت  گونه  آن  کمیت  و  است  بوده  بررسی  قابل  اوانز  کلامی  خشونت  مختلف  های 

نظری نوشتار، خشونت باشد. از سوی دیگر بیشترین خشونت کلامی مطابق با چهارچوب می 
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گذاری آنان، روشنفکران منتقد  کلامی انتقادی در هر دو گفتمان بوده است چرا که بنابر نام 

زنی  اند. در مرتبه دوم کاربرد خشونت کلامی، اتهامی و تضعیفی و در نهایت برچسب بوده 

 اند.  بیشترین کاربرد را نسبت به سایر انواع خشونت کلامی داشته 

جنبش   که  چرا  است  شده  آسیب  موجب  دوره  این  در  کلامی  خشونت  افزود  باید 

مشروطه را بدون نتیجه مناسب و کارآمد به چالش کشید. با توجه به تحلیل گفتمان انتقادی  

وداک باید گفت، خشونت کلامی در راهبردهای گفتمانی، روشنفکران را صرفاً به درون 

گفتمانی برای حذف یکدیگر مشغول کرد نه رسیدن به آرمان جامعه  گفتمان و مقابله بین

توان گفت خشونت کلامی در دوره مشروطه با توجه به بافت تاریخی، یکی  قانونمند. می 

به   تا روشنفکران  است  و خود سبب شده  بوده  این دوره  واگرایی روشنفکران  از عوامل 

سمتی منحرف نمایند ترتیب هر گروه، مسیر مشروطیت را به    اجماع فکری نرسند و بدین

غرب  روشنفکران  نهایت  در  خشونت  و  اعمال  با  شدند  موفق  منورالفکران  همان  یا  گرا 

 دهی به افکار عمومی مسیر مشروطه را به نفع خویش تغییر دهند.  کلامی و شکل 
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 ، تهران: اختران.علما و انقلاب مشروطیت ایران (،  13۹0الله، ) آجدانی، لطف  -

 ، تهران: اختران.مشروطه ایرانی (،  13۸6آجدانی، ماشالله، )  -

افکار اجتماعی و سیاسی و اقتصادی در آثار منتشر نشده (، 1356آدمیت، فریدون و هما ناطق، )  -
 ، تهران: آگاه. دوره قاجار 

ملائی آریان   - علیرضا  و  امین  ) راد،  فضل 13۹۸توانی،  شیخ  شخصیت  »بازنمایی  در (،  نوری  الله 

 .2، شماره  12، دوره  تاریخ ایران گرای دوره جمهوری اسلامی«، نگاری گفتمان اسلامتاریخ 

 ، تهران: امیرکبیر. روزنامه خاطرات اعتمادالسلطنه (،  1350اعتمادالسلطنه، محمدحسن، )  -

، تهران: پیشگامان اندیشه جدید در ایران: عصر روشنگری ایرانی (،  13۸5اکبری، محمدعلی، )   -

 مؤسسه تحقیقات و توسعه علوم انسانی. 

 ، تهران: امیرکبیر.الله نوری و مشروطیت شیخ فضل (، 1400انصاری، مهدی، )  -

 ، چاپ سوم، تهران: زوار.14و 13و 12تاریخ رجال ایران در قرون  (،  1363بامداد، مهدی، )  -

، ترجمه جمشید شیرازی، تهران: فرزان روشنفکران ایرانی و غرب (،  13۸4بروجردی، مهرزاد، )   -

 روز. 

 ، تهران: نشر علوم نوین.های جدید در علوم سیاسیسیری در نظریه (،  13۷۸بشیریه، حسین، )  -

، ترجمه علی اردستانی، تهران: نگاه های اجتماعی انقلاب ایرانزمینه(،  13۹۷بشیریه، حسین، )   -

 معاصر. 

 ، تهران: فرزان.ایرانیان و اندیشه تجدد (،  13۸3بهنام، جمشید، )  -

-   ( علی،  مشروطه 13۸5بیگدلی،  روشنفکران  »فهم  مدرنیته«،  (،  مفهوم  از  علوم خواه  پژوهشنامه 
 .51، شماره  انسانی 

 ، تهران: مرکز. تاریخ اندیشه سیاسی در ایران و اسلام (، 13۸5پولادی، کمال، )   -

، تهران: 1، ج الله نوری فضل   ها، مکتوبات و روزنامه شیخ رسائل، اعلامیه (،  1362ترکمان، محمد، )   -

 رسا. 

-   ( ناصر،  »ویژگی 13۸۸جمالزاده،  جامعه (،  و  تاریخی  طالبوف های  سیاسی  اندیشه  شناختی 

 .، سال چهارم، شماره اول پژوهشنامه علوم سیاسی تبریزی«، 

-   ( عبدالهادی،  مشروطه«،  13۸5حائری،  »واژه  سیاسی (،  بیستم، اقتصادی   - اطلاعات  سال   ،

 ، مرداد و آبان. 230  -22۷های  شماره
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تمدن بورزواژی   گران ایران با دو رویه نخستین رویارویی اندیشه (،  13۸۷حائری، عبدالهادی، )   -
 ، چاپ پنجم، تهران: امیرکبیر. غرب 

خان(، (، روشنفکران عصر مشروطه و تجدد )با تأکید بر میرزا ملکم 13۸2الله، ) پور، روح حسین   -

 . تهران  دانشگاه نامه کارشناسی ارشد  پایان 

 ، تهران: کویر.قدرت سیاسی در اندیشه ایرانی: از فارابی تا نائینی (،  13۸4اصغر، ) حقدار، علی   -

 ، تهران: عطار و فردوسی. حیات یحیی (،  1361آبادی، یحیی، ) دولت   -

 ، تهران: تاریخ ایران.الله نوری لوایح آقا شیخ فضل (،  1362رضوانی، هما، )   -

 -   ( علیرضا،  اصفهانی،  »13۸۷سمیعی  ضعیف (،  دولت  قدرتمند،  شناختی   ؛ جامعه  جامعه  تبیین 

 .3  هشمار  ،   3۸، دوره  فصلنامه سیاست «،  جامعه در ایران عصر قاجار   -مناسبات دولت  

تهران: المحسنینمسالک (،  1356طالبوف، عبدالرحیم، )   - ، مقدمه محمدباقر مؤمنی، چاپ دوم، 

 شبگیر.

 های جیبی.، به کوشش مؤمنی، تهران: کتاب کتاب احمد (،  2536طالبوف، عبدالرحیم، )  -

-   ( بهاءالدین خرمشاهی، تهران: اندیشه سیاسی در اسلام معاصر (،  13۷1عنایت، حمید،  ، ترجمه 

 خوارزمی. 

(، »دیدگاه طالبوف تبریزی درباره دو رویه تمدن غرب«، 13۸۹فلاح، مرتضی و لیلا جعفری، )   -

 .2۷۸  - 2۷۷های  ، شماره2۷۸، پیاپی اقتصادی  - اطلاعات سیاسی 

 ، تهران: سمت.های سیاسی در اسلام و ایران اندیشه (، 13۸5قادری، حاتم، )   -

(، »میرزا عبدالرحیم طالبوف: مسئله »خود« و 13۹۸کواشی، فاطمه و احمد خاتمی و دیگران، )   -

 .2، شماره  12، دوره  تاریخ ایران »دیگری« و توسعه فرهنگی اجتماعی ایران«،  

 ، تهران: علمی.تاریخ انقلاب مشروطیت ایران (، 13۷1زاده، مهدی، ) ملک   -

-   ( به 13۸۸منشادی، مرتضی،  از  ناشی  منازعات  ایران و  در  »تحول مفهوم حکومت  کارگیری (، 

تا مشروطه سلطنتی«،   بین رهیافت مفاهیم نو: از سلطنت مستبده  ، شماره المللی های سیاسی و 

 ، پاییز.11

 ، تهران: طرح نو.بحران دموکراسی در مجلس اول(،  13۷2میرزاصالح، غلامحسین، )   -

-   ( علی،  گفتمان (،  13۹3میرسپاسی،  درباره  بحثی  ایرانی:  مدرنیته  در  و تأملی  روشنفکری  های 
 ، ترجمه جلال توکلیان، تهران: ثالث.سیاست مدرنیزاسیون در ایران 
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(، »اجتهاد و مشروطیت تأملی در اندیشه سیاسی شیعه در دوران 13۸2میرموسوی، سیدعلی، )   -

 .5، شماره  2، سال فرهنگ و اندیشه مشروطه«،  

 آگاه.   -، تهران: نوین تاریخ بیداری ایرانیان(، 1362علی، ) الاسلام کرمانی، محمدبن ناظم  -

 ، تهران: امید فردا.ی ب ی غ  کتابچه (، 13۹۹خان، ) الدوله، ملکم ناظم  -

 .قانون   روزنامهخان،  ملکم   الدوله، ناظم  -

تنبیه الامه و تنزیه المله، تصحیح و تحقیق سیدجواد (،  13۸2الله میرزامحمدحسین، ) نائینی، آیت   -
 ، قم: بوستان کتاب.ورعی 

 ، تهران: انتشارات مرکز انقلاب اسلامی.تنبیه الامه و تنزیه المله (،  13۸۷نائینی، محمدحسین، )  -

خواه، تهران: ، ترجمه مهدی حقیقترویارویی فکری ایران با مدرنیت (، 13۸2وحدت، فرزین، )   -

 ققنوس.

المه و تنزیه الله میرزامحمدحسین، تنبیه مقدمه تحقیق در: نائینی، آیت (، 13۸2ورعی، سیدجواد، )   -
 ، قم: بوستان کتاب قم.المله 

 ، تهران: امیرکبیر.تاریخ مشروطه ایران (،  135۷کسروی، احمد، )   -

-   ( تندر،  آیت (،  13۸1کیا،  رفتن  بردار  از  تحلیلی  فضل گزارشی  شیخ  نهضت الله  در  نوری  الله 
 ، تهران: کتاب صبح. مشروطه 

 ، تهران: اختران.دین و روشنفکری مشروطه (، 13۸3گودرزی، غلامرضا، )   -
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